LA INVESTIGACION:
algo mas que un
metodo y una
catedra

eniendo como base el articulo publicado en
la edicion Mo. 11 de la revista Anfora *, que-
ramos plantear algunos puntos de vista con
el fin de proponer y estimular el debate aca-
démico, buscando con ello, contribuir a la
construccién de criterios que permitan forta-
lecer la onentacion de la investigacionenla
Universidad Autbnoma de Manizales.

Lo anterior, en razon que se considera que
las ideas expuestas por los autores del refe-
rido articulo, son el resultado de sus posturas
ideologicas, las cuales por demas son simi-
lares a otras gue tienen marcada incidencia

" al momento de conducir la investigacion en
J;ﬂ_,"”“_._; Quifiones Cirdenas nuestro medio. Estos puntos de vista se
pueden compartir o no, pero se hace impor-
tante que se den a conocer otras miradas
acerca del asunto en cuestion. Se trata de
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aportar elementos para que los lectores pue-
dan asumir pasiciones en torno a la tematica
planteada, concientes de las implicaciones
gue ello tiene en la conduccion de la forma-
cion de las personas que recien se vinculan
a procesos de investigacion

1 LA INVESTIGACION: METODOLO-
GlA O DESARROLLO HUMANO ?

Cuando los autores propongn el contenido
de los cursos sobre «Metodologia de Investi-
gacion en la Universidad», como alternativa
de formacion, plantean una propuesta que se
debe respaldar en el abordaje de «Las fases
fundamentales de la investigacion», «El Mé-
iodo Clentificos y la «Metodologia de Investi-
gacian=, con ello. sugeran gue aste lama se
aborde basicamente desde o refacionado
con los procedimientos, y que a partir de es-
tos, se estructure la forma de realizar la in-
vestigacion en nuestro medio.

Al respecto, creemos que el proceso investi-
gativo implica algo mas que esto y pensa-
mos gue i abordaje de este tema, debe te-
ner en cuenta gue la investigacion es mas
que una catedra o un curso en el cual se en-
sefian procedimientos y técnicas; en este
sentido, proponemos gue se debe asumir
como una forma de buscar la satisfaccion de
las necesidades de la formacion de los parti-
cipantes, en términos de prepararios para
gue puedan lograr (as competencias necesa-
rias, que deben adguirir los estudiantes para
efectos de que generan actitudes, compro-
misos y desarrolien las habilidades suficien-
tes para que puedan conducir sus esfuerzos
de aprendizaje, hacia la generacion de nue-
¥os conocimientos.

El punto de vista antenior, se apoya en k&
idea de que la investigacidén debe mrﬂn
asunto de los sujetos y se rnamﬁestai mrrlﬂ
una opcion de desarrollo del intelect ﬁue
tiene sentido en la medida enquese p ;
servicio del ser humano en |a perspectiva de
la construccién de nuevo conocimento. Es —
por esto, que se debe tener en cuenta que la
investigacion es mas que el metodo y las
maneras formales de ejecutarla, puesto gque
implica una actitud de vida que se asume
desde distintos aspectos, tales como: los
intereses, finalidades, intencionalidades, res-
ponsabilidades, formacion tedrica, rigor
sistematicidad y compromiso social del o de
los investigadores, con respecto tlanto de sus
colegas como de la sociedad de la cual son
parte y ante la gue deben responder por 5Us
actos. .

2. «OBJETOS» U «OBJETOS DE CO-
NOCIMIENTOx» 7

Cuando hablan los autores del articulo en re-
ferencia acerca de las Fases Fundamentzies
de la Investigacion, indican gue:

«La investigacion cientifica es un pro-
ceso mediante el cual un sujeto (&l In-
vestigador) se encamina hacia los he-
chos para oblenar un conocimiento
cientifico de cierta naturalaza y carac-
teristicas »

Segln lo expresado, se hace importante que
se tenga en cuenta que la investigacion cian-
tifica implica variedad en los procesos que
se llevan a cabo para producir nuevos cono-
cimientos y que ésta la realizan los sujetos
investigadores., Ademas, cuando ellos sos-
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Lo que olvida la con-
cepcion gue se ha
venido colocando en
cuestion, es que la
investigaciaon la reali-
Zan seres humanos
¥ gue no somos se-
res alejados del
mundo, por el con-
trario hacemos parte
de este, pertenece-
mos a &l y por ende
poseemos intere-
ses, intenciones, fi-
nalidades y otros as-
pectos que son los
que permiten definir
la forma de ver y de
valorar el mundo ex-
terior...
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tienen que «un sujeto (2l in-
vestigador) se encamina ha-
cia los hechos», da la im-
presion que se trata de
dos entidades totalmente
separadas: por un lado el
investigador y por el otro los
hechos, y s& asume que uno
de ellos (el sujeto) se debe
dirigir hacia ef otro (los he-
chos), para efectos de apro-
piarse de el y conocerio,

Desde esta perspectiva, la
fuerza de la labor investi-
gativa estaria en plantear
las maneras y las formas
de buscar que ese acerca-
miento garantice la'efica-
cia en la apropiacion del
conocimiento, es decir,
desde ese punto de vista,
se trataria de asegurar
gue solamente se llega al
conocimiento en razdn de
los métodos, los procedi-
mientos, las tecnicas y los
instrumentos. Pensarde
esta manera, llevaria a des-
conocer el papel que juega
el sujeto en la conduccion de
los procesos de investiga-
cidn, apoyado en sus ideas,
conocimientos y demas as-
pectos que le permiten onen-
tar sus proyectos de vida;
desde luego, no olvidando
que los métodos cumplen un
papel importante en el pro-
ceso investigativo, pero que

no son el centro del mismao.

Lo que olvida ia concepcion
que se ha venido colocando
en cuestion, es gue la inves-
tigacion |a realizan seres hu-
Manaos y que No SoOmos S&-
res alejados del mundo, por
al contrario hacemos parte
de este, pertenecemos a ély
por ende poseemos intere-
ses, intenciones, finalidades
y otros aspectos que son los
que parmiten definir la forma
tever y de valorar el munco
exterior, y que a parbir de
gllo, definimos los sectores
delarealidad en los cuales
deseamos indagar y el pre-
pésito con el cual lo hace-
mos.

En este sentido, los denomi-
nados hechos son mas que
objetos aislados de |a racio-
nalidad humana. En otras
palabras, éstos v la valora-
cion gue s2 haga de ellos
son el resultado de constru 2-
ciones mentales de los sue-
tas, los cuales por demas,
determinan ia significatividad
gue tiene para ellos y los
santidos que sirven de basa
para onentar los procesos
de investigacion

Lo dicho, nos permite plan-
tear que segun nuastra opi
mén, no se investigan los 0



No se trata simple-
mente de definir
modelos operativos
que permitan lograr
la apropiacion de
las cosas y de ello,
extraer el conoci-
miento. Pensar de
esta manera, es
asumir el proceso
en abstracto, aleja-
do de las situacio-
nes en las cuales
se efectian los pro-
cesos investigati-
VOS.

jetos, nilos hechos entendi-
dos como cosas. Los pro-
cesos de investigacion se
dirigen hacia la produc-
cion de conocimientos a
partir de objetos, pero de
estudio, los cuales deben
s8r asumidos como Cons-
truccionas de pensamiento vy
elaboraciones intelectivas
gue hacen los sujetos. En
estos procesos, se presan-
tan diversas mediaciones,
las cuales son incididas por
la pertenencia social y cultu-
rat de los investigadores, y
son expresion de los inlere-
ses, el nivel de conocimiento
que tienen, de las teorias
que |e sirven de respaido, las
condiciones del contexta, las
significaciones y demas as-
pectos que hacen evidente
gue los que realzan estas
labores, son sares humanos.
Esto no quiere decir gue se
desvirtle la importancia que
pueden tener la formacion an
la sislematicidad de los pro-
cedimigntos, an los apories
de los métodos al proceso
investigativo en general,
pero se debe ser claro en
indicar que la formacion para
el ejercicio investigativo
debe ir mas alia de lo pro-
puesio en los cursos de
aMetodologia de Investiga-
CHON®.

3. REPRODUCCION O
ELABORACION DE
LA REALIDAD 7+”

un producto humano, se par-
te de la idea gue en los pro-
cas0s que permiten reahzar-
la estan implicitas las condi-
clones y circunstancias que
acompanan la produccion
del conocimiento. Por elio,
S2 pIeNsa que es inconve-
niente plantear que sa cono-
can los objetos entendidos
GCOMOo COSas y que estos se
pueden conocer tal cual son
como si fueran copia o un
reflejo del mundo externo.
No se trata simplemente de
definir modelos cperativos
que permitan lograr la apro-
piacion de las cosas y de
ello, extraer el conocimiento
Pensar de esta manera, es
asumir &l proceso an abs-
tracto, alejado de las situa-
ciones en las cuales se efec-
tian los procesos investigat-
VoS,

En este sentido, se hace in-
adecuado entender el cono-
cimiento como una «repro-
duccion conceptual de la
realidad en todas sus rela-
cionesy, dado que ni siquie-
ra los niveles inferiores de
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abstraccion mental (como las imagenes y las
Nociones) se pueden pensar como simples
reproduciones de lo externo; por el contrario,
estas son elaboraciones en las cuales jue-
gan no sdlo el proceso de pensamiento, sing
el manejo que hace el sujeto de los instru-
mentos de aprendizaje, es decir, de las no-
ciones basicas gue sinven de soporte a los
desarrollos conceptuales y tedricos. Elasun-
to es mas complejo de lo que se cree empiri-
camente vy |a labor &2 mas intencional de lo
aue tradicionaimente se piensa.

Por lo indicade, tampoco se ve conveniante
que se plantee o se sugiera la idea que las
elaboraciones tetricas son el resulfado de

los datos que se tengan o de que sa dispon-
Jan en un momento dado. Esde tener en
suenta que las Informaciones y datos que se
axtraen de |a realidad, adquieren sentido en
luncidn del soporte tedrico que respalda el
oroceso investigativo. Los datos no generan
teoria por sl solos, éstos cobran vida cuando
participan de los procesos de interpretacion
Jue hacen los sujetos acerca de los objetos
de conocimiento y en la medida en que éstos
son vinculados y los sistemas explicativos y/o

- COMPrensivos que se construyen en la so-
ciedad humana.

4. FORMACION EN INVESTIGACION
O EN METODOLOGIA DE INVESTI-
GACION?

Desde lo dicho anteniormente, se puede infe-
nr que la onentacion que ofrece el documen-
to Bn mencion, nos lieva a pensar que la in-
vastigacion es basicamente un asunto de
procedimientos, lo cual desde nuestro punto
de vista, induce a entender la produccion de
conocimiento como una metodologia que
tiende a marginar lo filosdfico y desde luego
lo episternalogico.
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Si el tema se asume de esta manera, es de-
cir, pnvilegiando lo metodologico en la for-
macion en investigacion, se puede caer facil-
mente en una seria reduccion del papel que
puede jugar la reflexion y la critica en la ac-
cion investigativa y llevaria a tratar lo
epistemologico como una autocomprension
de algunos aspectos metodologicos de la
investigacian.

Planteado desde &l punto de vista que he-
mos expresado, pensamos que el asunto de
la investigacion trascienda los aspectos me-
todoldgicos y con mayor razdn, si dstos se
formalizan desde una catedra o curso. No se
trata de desconocer la formacién en lo
metodologico, simplemente se busca que se
privilegie & sentido critico y reflexive gue
debe orientar estos procesos, es decir, ésto
debe estar respaldado en criterios de orden
tedrico, filosdfnico y epistemoldgico. De aquil,
se desprende que aungue pueden proponer-
se y desarmollarse programas de formacion
en investigacian, éstos deben trascender la
idea que nos lleva a pensar gue el contenido
de estos programas se onenten hacia lo ins-
trumental.

Sin pretender pontificar acerca de la temati-
ca, colocamos en la mesa de la discusion
académica los puntos de visia expresados.
La intencidn es plantear la necesidad de re-
flexionar en forno a ellos, dado gue muchos
respaldan conceptual y metodoldgicamente
las onentaciones gue desde diferentes angu-
ios de desarrollo de la docencia en nuestra
universidad, se hacen a los procesos de for-
macion en investigacion,

J whlgunas consideraciones sobre la catedra de
Meatodologia da la Investigacions, de. José
German Hoyos Salazar y German Casiro
Grigales



