
Nietzsche y la Teoría de la
Correspondencia de

la Verdad

D
GEORGEJ.SfACK
Traducción del inglés por Bertulio Salazar G.,
Profesor Asociado del Departamento de
Filosofia y Letras de la Universidad de Caldas

espuésdequeunarecienteinterpretacióndel pen-
samientodeNietzscheplanteóqueenél habíauna
crítica a la teoría de la correspondenciade la ver-
dad, se ha aceptadoestepunto como una más o
menosadecuadacaracterizacióndeunaspectocen-
tral delateoríadelconocimientodeNietzsche.Más
aún,ingenuamentesehaaceptadoqueestaversión
particularde la critica deNietzscheaestateoría,es
adecuada.El queNietzschebusqueminar lavalidez
de la teoríasegúnla cual la verdadesuna«corres-
pondencia»entreel pensamientoo el juicio y los
estadosdecosasenel mundo, esciertamente,co-
rrecta.Sinembargo,lasdiferentesexplicacionesde
estacríticaradicaldelacorrespondenciano sonmuy
agudasni apuntanal meollo desuepistemología.

Entantoqueel asuntode la relaciónentreel pensa-
miento o eljuicio y el «Mundo» o los«Hechos»es
importantey ya queel análisisqueNietzschehace
deesteproblemahasido,amenudo,mal entendido
haylugarparaun examendetalladodelo queimpli-
caenrealidadla critica delateoríade la correspon-
denciade la verdad, implícita enél porque no for-
mula su posición como unacrítica a la noción de
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quelaverdadseexpresacomocorrespondenciaen-
tre losenunciadosy losestadosdecosasenelmun-
do.

Versionesde la Crítica de la Correspondencia de
Nietzscbe

En el textodeDanto,«Nietzschecomofilósofo» ,
sehacenalgunasobservacionessobrelacrítica im-
plícita queNietzschehacea la teoríade la corres-
pondencia,presentandoelementosinteresantesso-
brelo quequieredecirprecisamenteconsucríticaa
lasconcepcionestradicionalesdelaverdad.Antes
depresentaralgunasversionesdiscutiblesdeesta
crítica, sedebedecir que el mismo Nietzsche no
pretendeatacarexplícitamente la teoría de la co-
rrespondenciani presentatampocounanálisissin
ambiguedadesdeestacuestiónenningunaparte.
Parasaberhaciadondesedirige su luchaperma-
nentecontra lasideassobrelaverdadpresentadas
tradicionalmente,seránecesarioensamblarlaspie-
zassueltasdelrompecabezasparaconstruirdema-
nerarazonableunadescripciónclaradesupensa-
miento.EnrazóndequelascríticasdeNietzschea
lasnocionesdel conocimiento y de la verdadpre-
viamenteaceptadasestánenel centrodesupolé-
micafilosóficay tienenqueverconasuntosdificiles,
debemosprocederconcautelaparaevitartrampas.

La versión quenosdaDanto, delataquea la teoría
dela correspondenciadelaverdad,sepuederesu-
mir de la siguientemanera:El mundono sepuede
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interpretarentérminosdel conceptode«verdad»
porque«el carácterdela existencianoesverdade-
ro»,esfalso,«y noexistefimdamentoparasuponer
un «mundoverdadero»- por tanto,el nihilismo o la
ideadeque«todo lo tenido por verdadero»esfal-
sa,semantieney no existeenabsoluto un mundo
verdadero.Estosetomacomo «un rechazosuma-
mentedramatizadodela teoríadelacorresponden-
ciade la verdadn'.

Asumiendoquela formaabreviadadelaexpresión
deNietzsche,virtualmenteinvitaacomprenderlomal.
lacaracterizacióndelasobservacionescitadaspor
Dantonorepresentanun rechazo,y muchomenos
unrechazodramáticode la teoríadela correspon-
denciade laverdad.Miremos masdetenidamente
lo queNietzsche dice en estecontexto. El pasaje
citado apareceenel contexto de la explicación de
Nietzschey deladescripcióndel«advenimientodel
nihilismo» enlasnotasparasuproyectadotrabajo,
Der Willi zur Macht. El punto que plantea aquí
Nietzscheesqueunarazónparalaemergenciadel
nihilismoesquelascategoríasfilosóficasque,según
seaceptabaanteriormente,sepodíanaplicaralmun-
dono puedenya considerarseválidas.Si el mundo
ya no sepuedeentenderentérminosdeconceptos
talescomo «finalidad» o «propósito», «unidad»,
«ser»o «verdad»,entonces,el mundopodría«pa-
recersin valor» porque estascategoríashan sido
usadaspara«proyectar...valoresenel mundo».Si
comopiensaNietzsche,estascategoríasestánensí
mismas «devaluadas», entonces dada su
inaplicabilidad«aluniverso»yanopuedenserlabase
«paradevaluarel universo».Nietzscheafirma que
esnuestra«fe» en las «categoríasde la razón» (
kantianas)comoverdadesmetafisicasloquehacon-
tribuidoalsurgimientodelnihilismoentérminosfilo.
sóficos.El error conceptualquesehacometidoes
el demedir «el valor del mundo» en términos de
categoríasque,al decir deNietzsche, representan
un «mundoficticiox-. La tesisdeNietzscheesque
lascategoríasfilosóficastradicionales,quetienenun
valorprácticoy utilitario, fueronempleadasparare-
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presentar la «verdadera» estructura del mundo. Una

vez que emerge la duda acerca de su aplicabilidad

al mundo, este aparece como un sin sentido. Si la

comprensión filosófica del mundo, en términos de

categorías específicas, ha sido minada por el escep-

ticismo, entonces,afirma Nietzsche, el valor del mun-

do debe cuestionarse. Porque paraN ietzsche la im-

posibilidad de aplicar conceptos al mundo no afec-

ta, en absoluto, el valor de su existencia.

La referencia de Danto a la mas extrema forma de

nihilismo, el de la creencia dequeno existe «el mun-

do verdadero», escompletamente equivocada, por-

que lo que Nietzsche quiere decir, en estecontexto,

no es que la negación de un «mundo verdadero»

conduzcaauna forma del nihilismo, sino queel com-

promiso con un punto de vista previo debe explicar

el rechazo de un «mundo verdadero» como nihilista

(constituido en términos de categorías tradiciona-

les). Lo que llamamos «el mundo» es, de acuerdo

con Nietzsche, una «aparienciaperspectivista» cuyo

origen «está en nosotros». La aceptación del «ca-

rácter aparente» del mundo requiere «esfuerzo»

porque, desde el punto de vista de la filosofia pre-

via, la noción de que la realidad esapariencia soca-

va la creencia en un «mundo verdadero» estable,

una creencia que parecen necesitar los hombres, en

general. Aunque la cuestión compleja relativa a la

concepción deNietzsche de un mundo caracteriza-

do por apariencias perspectivístas, sólo setoca aquí

de paso, es claro que las referencias de Danto a la

teoría de la correspondencia de la verdad no son

apropiadas en el contexto en el cual él las presenta.

Nietzsche en estepasaje particular, no estánegan-

do tanto que exista una correspondencia entre cier-

tasdeterminaciones categoriales y el «mundo» sino

que, mas bien, está interesado en criticar la cons-

trucción conceptual de un «mundo verdadero» que

es una consecuencia de una versión de la teoría de

la correspondencia de la verdad!

Una creencia del sentido común, defendida por una

•••••••••••••••••••

Si la coeprensiánfitoséflce del
mundo, en términosde catego-
rías específicas,ha sido minada
por el escepticismo,entonces,
afirma Nietzsche, el valor del

mundo debecuestionarse:

multitud de filósofos, es la de que hay una «corres-

pondencia» entre «una proposición y un hecho» o

entre un juicio y un estado de hechos en el mundo.

Danto tiene razón, cuando señala que Nietzsche se

opone a estaopinión del sentido común, también es

el caso que ietzsche sostiene que la noción vulgar

del mundo es«verdadera» en el sentido peculiar de

que es la clase de «error» que ha creado un mundo

en términos de categorías tales como «unidad»,

«ser», «substancia», «cosa»o «causalidad», que es,

desde luego «verdadera para nosotros»:'. Por otra

parte, el mundo del sentido común sustentado por

lascategorías filosóficas tradicionales no es«verda-

dero» en un sentido «ontológico» o «metafísico», a

este respecto Danto sostiene que lo que Nietzsche

quiere decir es«que no existe un orden en el mundo

al cual correspondan las cosas, no existe nada, en

términos de la teoría de la correspondencia de la

verdad, a lo cual, los enunciados puedan relacio-

narse necesariamente para que resulten verdade-

ros» 4• Esta observación es esencialmente correcta

si substituimos la opinión de que la realidad es un

complejo de procesos, por la referencia a la ausen-

cia de «orden». Pero estamanera de caracterizar la

posición de Nietzsche no toca el aspecto central de

su punto de vista.

La concepción del mundo del sentido común, basa-

da en la teoría de la correspondencia de la verdad

es,para Nietzsche, solamente una interpretación del

mundo, aunquevaliosa desdeel punto de vista prác-
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tico. No descubrimosatravésde la experienciay
dela observaciónhechos«brutos»,no interpreta-
dos,másbien, existensolo interpretacionesde los
fenómenoscondicionadosporvaloracioneso inter-
pretacionesvalorativas.Lo quellamamos«elmun-
do « está,paraNietzsche,condicionadopor nues-
tros sentidos,por nuestroesquemacategoríal,por
nuestros«prejuiciossicológicos«ypornuestra«ló-

gica». No existe «mundo» fuera detales factores
determinantes.En términosdesupropia teoríadel
procesodela realidad,Nietzscheve el mundoreal
comounRelations-Welto «mundoderelaciones»,
quedifiere desdecadapunto y entodo momento.
El mundodelsentidocomúnquesehaestablecido
duranteun largo período de tiempo, esun mundo
«ficticio» que,no obstante,haprobadoserexcep-
cionalmentevaliosoparala supervivenciadelaes-
peciehumana.Estanoción «dela falsificación» de
larealidad,laconsideraNietzsche«trágica»encuan- Al insistirenlanegacióndelaantítesisdeunmundo

to ellapriva alhombredesucreenciaenun«mundo «aparente»y unmundo«verdadero»,Nietzscheestá
verdadero»5. Estareaccióna lo queseha llamado buscandouna concepción de lo real como inma-
una«filosofía de la disolución», esunarespuesta nenteenel tiempo y enel devenir.En tanto que la
relativamentetempranaa lapérdidade lacreencia realidad esun procesoy solo seaprehendedesde
enun«mundometafísico»y aldesesperopor alcan- unavariedaddeperspectivas,el mundo (o, enrea-
zarunaverdadabsoluta,cualquiera.Siguiendoel lidad, los mundos) compuesto por apariencias
camino del agnosticismo de Kant respectoa las perspectivisticas, esel mundo real. No existe un
«cosasensímismas»,Nietzscheextraelasconse- «mundo»estable,inmutableenabsoluto,másbien,------cuenciasescépticas.El mundo ha habido un número de

de los fenómenos que, en el mundos concebidos por el
pensamiento kantiano pode- hombre a lo largo de su de-
mos «conocer»no esel mun- sarrollo. ParaNietzsche, la
do «verdadero»(o numénico) exposiciónkantianadelaes-

ensímismo,esunmundocons- tructura del mundo
tituido por nuestrossentidos, fenoménicono esun retrato
nuestrasintuicionesdeespacio delmundo,es,másbien,una
y tiempoy nuestrascategorías síntesisdelasclasificaciones

del entendimiento.Cualquier categorialescristalizadasen

creacióndeun «mundometa- la épocadeKant y del pun-
físico»debe,enestecontexto, todevistacientíficodelmun-
serunaduplicacióndelmundo do,sustentadoen la fisica de

delosfenómenoso,comoafir- Newton. CuandoNietzsche
maNietzsche,el «mundover- serefiere, ensusnotas,aun
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dadero»(enunsentidometafisico)noesmásqueel
«mundoaparente»repetidounavezmás6.

La afirmación dequeel mundo «verdadero»en la
especulaciónmetafisicaesunaduplicacióndelmun-

do aparenteno es tan paradójica como parece a
primera vista. A raíz de la reducción kantiana del
conocimientoalmero fenómeno,Nietzschesostie-

ne que no tenemos conocimiento de un mundo
transfenoménicoo mundo metafisico. La noción
kantianadeun reinodelas«cosas-ensi- misrn.as»o

laconcepciónplatónicadeunmundodeformaso,
cualquierotraideadeun«mundo»transfenoménico

seconsiderainjustificada. Todoslos mundostras-
cendenteshansidoconstruidoscon los ladrillos del

mundo fenoménico, «aparente»,en tanto que se
puedanconcebirtalesmundos.



reino de relaciones dinámicas,
pareceatenerseaunacorrespon-
dencia entre sus afirmaciones
ontológicaspositivasy una«rea-
lidad»independiente.Enestesen-
tido, sugiereDanto queél habla
enun «idioma...análogoal de la
teoría de la correspondenciade
la verdad» 7. Esteno es el caso
porquela teoríadela correspon-
dencia exige una relación entre
proposicionesojuicios y unesta-
do dehechosfactuales,específi-
cos,unarelaciónentreunaexpre-
siónlinguísticaoregistroy unes-
tadoextralinguístico particular,
realenelmundo.La exigenciade
Nietzsche acerca del carácter
relacional,dinámicodelarealidad
no estáencaminadaa represen-
tar ningún estadode hechoses-
pecíficos,másbien,soninterpre-
tacionesfilosóficasdeunateoría
fisicodinámicaNietzscheesmuy
conscientedeque,enun sentido
estricto,el lenguajenopuededes-
cribir larealidad8. Laposiciónque
adoptaNietzsche respecto a la
complejidadreIativaqueinvolucra
interaccionesdialécticasde«cen-
trosdepoder»esprovisionalehi-
potética: esunateoríadelproce-
soespeculativodelarealidadque
sebasaen supuestosque seen-
cuentranen lasteoríasfisicasdi-
námicasde la interpretacióndel
mundosurgidasal final del siglo
XIX. Sepuedeafirmar, por su-
puesto,queNietzsche se sintió
atraídopor la noción deun pro-
cesodinámicofluctuantequesir-
vieraparaunaconcepcióndialé-

cticade larealidad;es« dialécti-
ca» en el sentido de que asume
un procesorítmico recíprocode
«accióny reacción»enel cual los
«centrosdepoder»creceny de-
clinan, actúany reaccionanuno
sobreel otro. Talhipótesisexpe-
rimental no esunaexigenciaob-
tusadelconocimientoapodíctico,
esunpostuladoelaboradoquese
presentacomo unarespuestafi-
losóficaalastendenciasdelateo-
ría fisica. El pensamiento de
Nietzscheseorientóenunadirec-
ción de alguien como A.M.
Whitehead en Process and
Reality,restándoletodaconfían-
zau optimismo metafisico.Para
ver las últimas reflexiones de
Nietzsche bajo su propia pers-
pectivaesnecesarioanalizarlo,no
como unaexpresióndel «último
delosmetafísicos»(como lo lla-
ma Heidegger), sino como los
pensamientosexperimentalesdel
primer pensadorpost-metafisico
delsigloxx.

En cierto punto de su discusión
Danto afirma queNietzsche no
eraconscientedeestarsocavan-
dootratandode«superar»la teo-
ría de la correspondenciade la
verdad 9. Esto no escierto por-
queentérminosdesuanálisisdel
lenguaje,delaconceptualización
y de la típica naturalezapráctica
o funcional del «conocimiento»,
Nietzscheciertamenteeracons-
cientedequeestabacuestionan-
doel realismodelsentidocomún,
elpositivismonacientey cualquier

••••••••••••••
Para ver las últimtlS
reflexionesde
Nietzsche; bajo su
propia perspectiva,es
necesarioanaJiZllrlo,
no como una expre-
sión del ((último de
los metafisicos»
(como lo llaltUl
Heidegger), sino
como los pensamien-
tos experimenteie»
del primer penstulor
post-metafísico del
siglo .xx.
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pretensión de una correspondencia directa entre los

juicios proposicionales y la realidad. Por otra par-

te, en cierto sentido, ofrece unajustificación irónica

de la teoría de la correspondencia, en tanto que

descubre suutilidad biológica y su valor instrumen-

tal. Como veremos, la crítica implícita de la corres-

pondencia termina con la versión crítica de la con-

cepción pragmática de la verdad que le otorga un ,

papel al valor instrumental de la noción de corres-

pondencia.

Aún cuando Danto es sensible a la importancia del

lenguaje en el pensamiento de Nietzsche y conoce

su creencia de que el lenguaje está plagado de su-

puestos metafisicos y de presuposiciones acumula-

das a partir de tempranas creencias sicológicas del

hombre, no aplica específicamente estaconcepción

del lenguaje a la crítica de la teoría de la correspon-

dencia de la verdad. En los lenguajes naturales, ar-

gumentaNietzsche, existe una«mitología filosófica»

escondida que esdificil de superar.A través del len-

guaje el hombre creó otro mundo de símbolos

significantes mediante los cuales,pretendía conver-

tirse en el amo de su ambiente. En lenguaje secon-

virtió en el medio de un supuesto «conocimiento»

del mundo, en una manera de organizar y de clasifi-

car los fenómenos para la creación y el control del

mundo humano en el que el hombre podía actuar

efectivamente. El instrumento del lenguaje ha llega-

do a ser tan poderoso, que seha convertido, según

N ietzsche,en un obstáculo parael conocimiento» 10.

El lenguaje, a lo largo de su desarrollo diacrónico,

ha sufrido un proceso de sedimentación y ha sido

incorporado al pensamiento filosófico. Aún cuando

Danto, en forma aguda ve una anticipación del aná-

lisis linguístico enel pensamiento Nietzscheano, no

enfatiza ladiferencia entre lasopiniones deNietzsche

y la de los filósofos que consideran el «lenguaje or-

dinario» como un medio de resolver la dificultades

filosóficas, ya que lo que dice Nietzsche acerca del

lenguaje de la filosofia, seaplica, a fortiori, al len-

guaje ordinario, el cual no puede ser una guía privi-

legiada en la clarificación del pensamiento porque,

de acuerdo con Nietzsche, está saturado de metá-

foras, antropomorfismos y suposiciones cripto-me-

tafisicas. Tanto el lenguaje filosófico tradicional,

como el lenguaje ordinario, se caracterizan por lo

queNietzsche llama una «falsificación» de la expe-

riencia inmediata o de la realidad presente en la ex-

periencia vivida. Los lenguajes naturales no «retra-

tan» y no pueden retratar el mundo a causa de su

misma naturaleza y estructura.

En un momento de su discusión de la crítica de

N ietzsche a la teoría de la correspondencia, Danto

presenta un argumento confuso, al sostener que

Nietzsche está preocupado por nuestras creencias

acerca de nuestras creencias, por ejemplo que ellas

deban corresponder a estados reales de hechos. El

hecho, continúa diciendo, de que nuestras creen-

cias sean falsas en términos de la teoría de la co-

rrespondencia, es «irrelevante para el caso de que

debamos sostener estas creencias». Danto ve que

aúnsuponiendoquenuestrascreenciassobreel mun-

do sean falsas no hay ninguna razón para abando-

narlas en tanto que son útiles y tienen como función,

preservar la vida. De aquí, Danto concluye erró-

neamentequeNietzsche no estáatacando lascreen-

cias ordinarias de los hombres normales, sino úni-

camente las «justificaciones filosóficas de estas

creencias» 11, Esta conclusión es equivocada por-

que, en primer lugar Nietzsche sostiene que antes

de la creación de la lógica, antes que el hombre es-

tudiara su lenguaje y antes de cualquier «justifica-

ción filosófica» de las creencias, ciertas creencias

fundamentales sehan establecido firmemente en el

lenguaje que reflejan creencias colectivas primor-

diales. Sedice que filósofos tales como Kant dieron

su asentimiento a creencias en la «unidad», «identi-

dad», «sujeto», «objeto», y «cosa» mucho después

de que ellas sehubieran establecido firmemente en

el lenguaje común. Para ilustrar esta interpretación

del desarrollo del lenguaje debemos regresar a la
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explicación evolutiva de Nietzsche sobre la idea de

«identidad» (omismidad» o «igualdad»).

Nietzsche especula que muchos seres que fueron

incapaces de ver lo similar como igual perecieron

en un momento dado y el carácter cambiante de los

hechos o de las entidades tuvieron que ser olvida-

dos paraque el hombre pudiera sobrevivir. La igual-

dad de «casos similares» proyectada en el mundo

esuna falsificación aunqueútil para proporcionarles

a aquellos que la perciben y la conciben una ventaja

sobre los demás.Esta idea de la «mismidad» o de la

«identidad» es«la basede la lógica» y esel concep-

to que sirve de basea la noción falaz de una «subs-

tancia» " escondida subyacente. Dado este tipo de

argumento, esclaro que Nietzsche sostiene que las

clasificacionesy distinciones que seencuentran,dice,

en los escritos de Aristóteles sonjustificaciones fi-

losóficas de tales presuposiciones básicas a la pre-

sentación formal de las creencias que precedieron

largo tiempo a tales reflexiones. A este respecto

Nietzsche parece presentar una noción similar a la

de los estructuralistas pero con la adición medios

biológicos; esto es, que un tipo de conceptualiza-

ción linguística a priori surge por fuera de la expe-

riencia social del hombre y eventualmente se incor-

pora a la estructura conceptual de una cultura o es

preservado en un grupo linguístico. Fuera de las

creencias primordiales o de las «percepciones» ha-

bituales», seforman ciertos patronesde pensamiento

que seincorporan a la gramática; existe una «domi-

nación inconsciente y una orientación por medio de

lasmismas funciones gramaticales que semanifiesta

en las formas de filosofar que produce una «seme-

janza familiar» en la una y en la otra. 13 Aún cuando

Danto serefiere a esta intuición deNietzsche, pare-

ce no darsecuenta que las«funciones gramaticales»

a las que se refiere están arraigadas en el lenguaje

pre- filosófico y, por tanto, en el lenguaje primordial

(y en el pensamiento) de los hombres no filosóficos,

por tanto, lajustificación filosófica de las creencias

básicassolo contienen discusiones sobre las nocio-

nesque estánenclavadas en los lenguajes naturales;

en los lenguajes de los estructuralistas, Nietzsche

estásugiriendo que existe un «inconsciente a priorÍ»

que setraslada al discurso filosófico.

Hay un último punto en la interpretación que hace

Danto sobre N ietzsche, que debemos considerar.

Sostiene que N ietzsche ataca la teoría de la corres-

pondencia de la verdad sin caer en el «prejuicio»

antimetafisico 14.Y que niega que sea«verdadera»

cualquier presuposición que tengamos. En relación
al primer punto se debe decir que es correcto, en
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parte.Realmente,Nietzscheata-
carácualquier exigenciadever-
dadacercadeuna«realidad»ab-
soluta,permanente,inmutabley
negaráquetengamosalgúncono-

cimiento de reino del ser
transfenoménico,«incondiciona-
do». Sin embargo,Nietzscheno
socavala teoríade lacorrespon-
denciade laverdad únicamente
en términos de un «prejuicio»
contra laexigenciadeun mundo
trascendentaldeperfección;más
bien,niegaqueexistaunaautén-
tica correspondenciaentre afir-
macionesmetafisicasy unareali-
dadtrascendentalo entrepropo-
sicionesy estadosdehechosen
el mundo. No puedehaber una
correspondencia estricta entre
ningunaexpresiónlinguistica-con-
ceptualy alguna«realidad»inde-
pendienteacausadela naturale-
zadel lenguajey de la formación
de los conceptos.

DeacuerdoconN ietzsche,hasta
losenunciadosmássimples(por
ejemplo, «la hoja es verde) se
considerancomo«falsificaciones»
denuestrasexperienciasdinámi-
casinmediatas.Yahetenidooca-
sióndereferirmea lospuntoscen-
tralesenel análisisdeNietzsche
acercade las palabras y de las
proposiciones,unadiscusiónmás
amplia deesteproblema sepue-
deposponerpor el momento.

En relación al segundopunto de
Danto - el queNietzscheniegue
la«verdad»decualquierpropo-
sición-, sedebedecir que,desde

••••••••••••••
Nietzscheno socavala
teoríadela correspon-
dencia de la verdad

únicamenteen térmi-
nos de un «prejuicio»
contra la exigenciade
un mundo trascenden-
tal deperfección; más
bien, niega que exista
una auténticacorres-
pondencia entre afir-
macionesmetafísicasy
una realidad trascen-
dental o entreproposi-
cionesy estadosdehe-

chosen el mundo.

la perspectiva más crítica de
Nietzsche, Danto tiene razón;
dado el análisis crítico de
N ietzschesobreel origen, la na-
turaleza,la funcióny laestructura

dellenguaje,sesocavael valorde
verdadde lasproposiciones; las
«verdades»queelhombrehalle-
gadoa aceptar,han sido consti-
tuidas, de manera paradójica,
comounaserieespecialde«erro-
res»sin los cualesel hombre no
habríapodidosobrevivir.A lo que
pareceapuntarN ietzscheesadis-
tinguir entre un estricto sentido
teórico u ontológico deverdady
unaforma reducidade la verdad
práctica,no sepuedeafirmar que
lasexpresioneslingüistico-con-
ceptuales representen ninguna
«verdad-enunsentidoontológico

o en el sentido de certeza
apodíctica; cuando el mismo
Nietzsche hace, lo que parece
.ser,unaexigencia«ontológica»¡ma

laverdad,realmenteestápropo-
niendounainterpretaciónfilosó-
ficaprovisionaldealgunas«inter-
pretacionesdel mundo» presen-
tadaspor lascienciasfisicas, in-
clusive su apreciadanoción de
una«voluntaddepoder»queac-
túaatravésdetodos los seresen
una«hipótesis»,unapostulación

basadaenunaanalogíahumana.
Las exigencias positivas de un
«mundoderelaciones»dinámicas
o deunavoluntad depoderuní-
versalsonpropuestascomo «in-
terpretaciones»teóricasexperi-
mentalesqueno tienen ninguna
exigenciade«verdad»diferentea
lasdeotrasinterpretacionesfilo-
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sóficasplausibles.

Si, como afirma Nietzsche,todo lenguajeesmeta-
fórico, entoncestambiénlo esel lenguajequeel usa
en susafirmacionespositivas acercade lo real; si,
comotambiénargumenta,el lenguajedela fisica en
particularo, el dela cienciaengeneral(un lenguaje
queel admirapor sumayorprecisión), esuna«se-
miótica»condicionadapornuestrossentidosy nues-
trasicología,15entoncessuspropiasafirmacionesse
debenentendercomosignos(Zeichen)o símbolos
queapuntana,o significanunarealidadqueenúlti-
moanálisis,eludeladeterminaciónlinguísticaocon-
ceptual.

En tanto que la teoría de
Nietzsche de los «centros de
fuerza»,«puntosdefuerza»o
una «voluntad de poder», es
unainterpretaciónexpresadaen
la forma simbólicadel lengua-
je, estásometidaa lasmismas
restricciones que él le ha im-
puesto a las interpretaciones ~
«rivales» de lo real. Sólo en
relaciónconsuconcepciónex- ~
perimental revisadade la ver-
dadpuedensusexigenciasteó-
ricas ser consideradascomo «verdaderas»;para
Nietzsche, la «verdadno esalgo queseencuentre
allí listo paraserdescubierto-sinoalgoquedebeser
creado» 16.

Habiendoanuladolanoción deverdadapodíctica,
construyeencambio la «verdad»como «proceso»
experimental,comoun actocreativo,comopoiesis;
estaconcepción radical, virtualmente estéticade
verdad,escaracterizada,algunasvecescomo «trá-
gica»,y otras,conectadaaunaaproximaciónhipo-
tética,construidapiezapor pieza,al conocimiento
queNietzscheadmiraenel métodocientífico, «en
lugardeverdadesfundamentales»,escribióunavez,
«yocolocoprobabilidadesfimdamentales-guiasasu-

midasprovisionalmentepor lasqueunovive y pien-
sa» 17. Si le reconocemosaNietzsche su concep-
ciónprovisional,experimentaly creativade la«ver-
dad»,entoncesel cargodeDanto dequeNietzsche
esunnihilista epistemológico,no estájustificado.

El escandalosoenunciado-«noexiste la verdad»-
no significa queno existaun modo de la verdaden
absolutoo, queno hayanadaquepodamosaceptar
provisionalmentecomoverdadero;másbien,signi-
fica queno existeuna«verdad- eterna,inmutable,
trascendentalo absoluta,ninguna«verdadensímis-
ma».Nietzsche aseguraqueuna de lascausasdel

advenimientodelnihilismo
enlacivilizaciónoccidental,
hasido la dequeel hombre
sehafascinadocon la (<ver-

dad» idealizada y etérea;
estoocurreporqueserepre-
sentaa la «verdad» como
perfecta,absolutay comple-
ta (como en el platonismo)
y, por tanto, condenaaeste
mundo, el único mundo en
el que hombre ha vivido,
pensado,sufrido y muerto,
como «irreal», mera apa-
riencia,comoradicalmente

imperfecto,y hastasin significado. Y lapérdidade
fe ental «verdad»absolutaqueseproduce tras el
surgimientodelpuntodevistacientífico delmundo
y querevela lasbasespsicológicasde la necesidad
detal creenciay lapermanenciaabsoluta,convierte
aestemundo,«elmundohumanizado»enel queel
hombre actúay tiene suser,enalgo sin valor o sin
significado.Así, seconsideraqueunadelasformas
delnihilismo eslaconsecuenciadeunadeificación
metafísicaerróneade la «verdad».

N ietzschecreequela verdadparticipade la incerti-
dumbre, de la ambigüedady de la aventura de la
existenciahumana,La creacióndeverdadesinma-
nenteal destinohumanoy esel mediopor el cualel
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hombre creaun «significado humano» para la tierra,
para la existencia en el tiempo y en el devenir. La
expresión «esgiebt keineWahrheit» expresa la idea
de que «no existe una verdad dada»; esta afirma-
ción no imposibilita lo que la verdad hace por el
engrandecimiento de la existencia humana.

NOTA La segundaparte de NIETZSCHE y LA TEORJA

DE LA CORRESPONDENCIA DE LA VERDAD. aparece-

rá enANFORA No. 15el mesdejulio de 2000.
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