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teoria de la cormespondencia de la verdad
que imcialmente depende de la de Danto. fue pre-
sentada recientemente en Nietzsche's theory of
knowledge de Ruediger grimm, dice guee las afirma-
ciones paradagicas de Nietzsche acerca de la ver-
dad provienen del hecho de que ¢l tiene que usar un
lenguaje cargado de presupuesios metalisicos »
epstemicos que sustentan ia postulacion de una ver-
dad absoluta, para expresar su nocion radical de
verdad como un proceso creativo; €sta es una ob-
servacion vilida en cuanto a que Nigtzsche busca
un liper de meta-lenguape en el cual expresar sus pro-
pias afirmaciones positivas. En la explicacion de
Cirmm, la «ontologia del poders de Nictzsche es la
que mina la validez de la comespondencia entre los
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Juicios v la reahdad. En verdad si la realizad se ca-
racteriza, como lo dice Nietzsche en sus notas v en
atra parte, por centros de fuerza interactuandao, por
cantidades dinamicas de poder actuando sobre otras
v recibiende, al mismo tiempo. accidn de las demas
unidades de poder, entonces. no se puede alirmar,
que la proposiciones correspondan a una realidad
caleidoscipica, cambiante, .

S ln realidad se construye como un proceso dind-
mico transilorio: $1es un sistema complejo de relo-
ciones. entonces. mi el lenguaje ni la conveptuahiza-
cidn pueden representarla; hasta ahora, este razo-
namiento para la negacion de la comespondenciaen
el pensamiento de Nietzsche, tiene alguna validez
Sin embargo. si como hemos visto, m el lenguaie ni
la expresion conceptual del lenguage son adecuadas
para deseribir tal mundo-proceso (una adecuacion
que presupone correspondencia), entonces
Mietzsche: no puede sostencr de manera consisten-
Le. que sus afinmaciones metaemplricas acerca de la
estructura de la realidad, sean, objetivamente, vali-
das. 51 pretende que sus planteamientos sobre los
sentros de poders, scentros de fuers ., sconste-
laciones de fuerzas (Machtkonstellationen) o
epunios de poders sean adecuados o severdaderass
descripciones de una realidad independiente. enton-
ces. implicitamente, confla en una forma de cormes-
p-q_'lndr:n-:,' 1 enire sus proposiciones v una srealidad:
extra-linguistica, extra-conceptual, pero esto preci-
samenie es o gue prohibe su andlisis critico del len-
guaje. del conocimiento y de la verdad: solo si asu-
miimos gue sus especulaciones filosdficas referentes
a las implicaciones de una interpretacion dindmica
de la naturaleza. son expenmentales ¢ hipotéticas,
podemoes salvar a Nietzsche de una confianza in-
consistente en unas forma de la nocidn de corres-
pondenciade la verdad, Como he dicho, ereo que
sty suposicion esta justificada, garantizada,

En su mas amplia exploraciin de la critica de
Mietzsche a la teoria de la comespondencia, Grimm,
Argumenia gque clla presupone un mundo de obje-
tos relativamente estable v estados factuales de he-
chos soerca de los cuales podamos hacer juicios
gue representen tales entidades o hechos, Mo se ha
apunitado, sin embargo que. para Nietzsche.
facticidad v objetividad son basicamente interpre-
taciones: contrariamente a los positivistas del siglo
XIX. arpumenta que no extsten « hechose en si mis-
mos, existen solo, interpretaciones de valor de se-
cuencias de eventos experimentados a los que de-
signamos como «hechose; una afirmacion emplnca.
por lo tanto. no representa ningin estado factico
puramente objetivo de hechos en el mundo. En el
planteamiento de Grimm sobre las opiniones de
MNietzsche, se saca una conclusion precipitada de
este planteamiento de los hechos al destacar las afir-
miaciones de Nietzsche de gue «no se puede formu-
lar el cardcter del mundo del devenirs v que hay una
falta de relacion entre «el conocimiento y el deve-
nire'", Aungue son relerencias agudas, obseurecen
un punto importante en el andlisis de los hechoss:
en Nietzsche.
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Cusando se nrepa gue exestan hechos, Mietzsche guse-
re decir que no hay hechos adadoss, in-interpreta-
dos; la wdentificacion de un evento especifico o os-
tado de cosas como un «hechox es un proceso se-
lesctivi. perceplivo ¥ cONERositiivo. argumenta que
no hay «hechos en si mismos: porgue e hay asig-
mficadoen st mismos, par reconocer el signilicado
i Sinnen alpuna cosa, sel significado debe siempre
proyectirse en (ella)antes de que pueda ser un she-
chos™, Esta nocion no esta lejos de la exigenciade
Husserd de gue la conciencia esti edando-significa-
don v de que el smundo de los hechos es constitu-
do como tal en forma imtencional: sin la aimposicion
de sigmificados argumenta Nietzsche, no existe
Falotum sigmficado.

| 15 motas comentadas de Nietzsche
sobre este proceso de hechos idén-
hgos son ambidn relevantes para
¢l problema de o corresponden-
cin senala gue todo juicio es una
expresion de sereenciay ¥ s ha
dicho gue PUesIras Creencias Accrea
de entidades descansan en nuesira
perceperon de rales entidades
com o Casos denticos. o que sig- —
nifica que percibimos entidades (

coma idénticas v luepo nuestra

creencia asimila esta percepeion

lingbmente la expresacn un juieio.

antes de un juicio copnascitivo debe haber wun pro-
cesn de aamilacions mas primitivo que involucra «
gt actividad mtelectual gue no entra en la concien-
cime ' Al ofrecer una justificacion gendtica tipica
de como se conoce. Nictzsche traza el proceso del
juicio factico a partir de los procedimientos senso-
nalesinconseientes de asmulacion v seleceion husta
legar a lncreencia v inalmente al juicio fEctico: lo
que se enfatiza os gue, Comunments lomamdas una
representacion del juzgar como algo relativamente

simple de un estado de hechos siendo  realmente.
un proceso mas elaborade de interpretacion; esta
s una de las razones de Nietesche para negar una
correspondencia simple entre un jucio afinmative v
un estado de hechos externo, porque mientras ¢l
proceso gue conduce a un oo empinco ¢s com-
plejo, el ohjetive de este proceso es una simplifi-
cacitn radical de nuestra experiencia inmediata,

Lo que comunmente aceplamos comdo un dato cm-
pinco es algo ya estructurado, aprehendido y siste-
matizado selectivamente, es. en efecto un tipode
constructo sensomal; los juicios amplian este proce-
sode separacion de la expernencia pnmitiva y pre-
sentan su propia forma de «subsuncions por medio
de la subsumisiin de los constructos
sensoriales bajo lo que Husserl de-
nominarid despucs «idealidadesn
cateperiales: el conocimiento fbeti-
co. por tanto,
esquematizacion, [a imposicion de
orden sobre impresiones inmediatas;
la relativamente rapida formacion de
Juicios fue de hecho. cree Nietzsche.
una capacidad humana formada hajo
la proteccion de unecesidades prive-
ticasy : tales necesidades practicas
incluyen la de asubsumir, [a de es-
quematizar para el propositoe de lo
inteligibilidad v del caleular « . Fste
tipo de Kantianismeo hiperbolico expresa el eriterio
de gue lo que se avepia como cconocimienton del
mundo. s derva de una exigencia mas pnmordial
de control. dominio, clasificacion v designacion con-
venientes para ka vida, la supervivencia v la accion
electiva,

invalucra

51, como argumenta Nietssche en aSobre Ia Ver-
dad v la Mentira en un Sentido Extramorals_cl
lenguaje ¢s un sistena de signos metaforicos v, si
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lns conceplos son abstractos. metatoras desnudas.
ne puede haber una correspondencia entre las
esquematizaciones v las smplificaciones expresadas
en las afirmaciones v la realidad, porque la realdsd
experimentada de una manera inmediata ha sido
metamorfoseada por medio de la asimilacion sen-
sorial. de v creencia rudimentana v del gjuicio con-
ceptualy, . Se debe hacer notar gue esta negacion
de correspondencia también presupone la naturale-
za dindmica, compleja. Muctuante de un mundo en
proveso ded gue presumiblemente estamos conscien-
tes por medio de una intuicion sensonal. prejuicida
del sdevenine o de una comiente de impresiones. Si
le aceptamos estas suposiciones a Nietzsche y si
aceptamos sus afirmaciones sobre simplificsciin §
EHOUETAtZIC 0N cognoseilivi-sensorial. entonces su
pretension de que nuestro razonamisnto (conserva-
do expresadio en el juicio) lalsilica la realidad, no
es tan poco plawsible o tan arbitrana, como o men-
do e sostieng.

Volviendo a la version de Grimm del ataque de
Nietzsche a lacorrespondencia, debermos notar que
la aceptacion de la «ontologia del poder « de
Nietzsche. su azuncion de los procesos de relacion
dinamica gue subyacen en los sefectose observa-
dos. o pueden. con seguridad. tsarse para mimar
una correspondencia entre el pensamiento (o el jui-
ciod v 1as cosas. os hechos. o los eventos. Esto es
correctn, porgue presupone la validez objetiva de
las astensibles pretensiones-de-verdad in re, de
Nigtzsche. suontnlogia sobre la base de algun tipo
de comespondencia entre sus sfirmaciones y |a rea-
lidad ( Wirklichkeit). Para adoptar |2 opinion de
Cirimm. tenemos que asumir gue la teoria de laco-
mespondencia de la verdad es puesta en cuesian
por medio de una teoria de la realidad que sola-
miente puede ser averdaderns en S8 masma si las pro-
posiciones de Nietzsche acerca de ella correspon-
dhen o una realidad independiente. Como hemos visto

la pretension ontologzica de Nictzsehe Teng que giiff;
siderarse como suposiciones experimentilesgue dan
wrt significado humane a la concepeion dilﬁ:hfaj:i::;-
la naturaleya en lnoneéntecidn naciente en s cien-
clas fisicas de la época de Nietzsche. Sise puede
demostrar gque MNictzsche mina una version tradicio-
nal de correspondencia sin recurric @ una eoria
metaempirica de la realidad, entonces apelara tal
teoria en su cuestionamiento de la cormespondencia
SETiiL, IMNECESArio.

Un segundo rumbo adoplado por Grimeim en.
Nietzsche™s Theory of Knowledge. es mas pro-
metedor; sefialar gque Nietzsche argumenta que el
intelecto no se puede trascender a si mismoa finde
poder determinar relaciones entre sus juicios con-
ceptuales v una realidad independiente; de tal ma-
peri (que |a teoriade la cormespondencia sugiene gue
guien conoce lene una posicion privilegiada desde
lacual compara el acto cognoscitivo yel objeto de
conocimiento ¥ es capaz de observar la adecuacion
de «su correspondencia mutuas . Realmente
Mietzsche no sugiere que la teoria de la correspon-
dencia separe simbolos-pensados o juicios concep-
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tuales de una Realitat independien-
le v entones pretender gue existe una
relscidn de correspondencia entre dos
hechos epistemalogicamente distin-
tos. Mara poder afirmar tal relacion

de correspondencia, debemos ir mids "

alla de Jos termimos de la teoria mis-
i al pretendercomocmiento de uni
relaciin entre ¢l juicio v 1os tendme-
e extrsjuicio. bo gue noesid justifi-
cade en témminos de las misma teoria
de la comespondencin. Adinmas, la
asuncion dhe Lo dhstineion entre 2l pen-
samiento o el pcio y s ccosasn ex-
cluve el hecho de que las ccosass
eritendidas coma fendmenos inde-
pendientes estan realmente ya cons-
tituidas por la experiencia sensorial
¥ laaprehension rudimentaria: aunque
tal linen de argumentacion @56 an-
camente sugernda por Nietzsche,
Fs vonsistente com sus otros comen- |
tarios sobre la constitucion de los aoh- ©
jetons g0 Dok gpuie s referieren presumiblemente los

5

Tuicios tacticos; loque no se entatizaen laelabom-
cin de Crermim des Boritiea de Mietesche de la teo-
riat de iy correspondencia es que al ser formulada
de manera restringida, |a susencia de una cormes-
pondencia cs considernda por Mietzsche como aver-
daderas en un sentido funcional o pragmico. Mi-
racks desde el punto de vista de fa cutihidady o como
valor de supervivencia, la asuncion de una corres-
pondencia entre ¢l juicio v la realidad tiene, en la
opinion consiklerada de Nietzsche, unvalor conven-
cional como una clse altamente il de ficcion 1e6-
rica: esto es, gue la correspondencia puede ser cons-
tuicks como un postslado del método o de laonen-
tacion empirica que ha probado ser sumamente vi-
lsosin parras la supervivencia del hombre ¥ para su
dominio ereciente subre los progeses naturales

El Valor Pragmatico de la
Correspondencia

Aunque a menudo s asume gue el

- andbisis pragmatico del conocimien-

r to v dee b verdad de Mietzsche es un
desarrollo tardio en su pensgamien-
Loy, estono o5 realmente cierto. Ya
en 1872 se le ve explorandn el pro-
hlema de ta corientacion del cono-
cimientos y planteando problemas
en sus podos acerca del valor del
conocimiento y de la verdad; acep-
tanddo que la wvida no necesita. .,
creer en la verdads; sostiene sinem-
bargo que las « verdadesy no son
opicamenie dernostrables; todda pre-
tensidn de verdad resubia de un
peithos esencial de luchar por adguine
@UNA Conviceion sagradan. este
pathos dice. genera Las qilusionesy
que los hombres, eventualmente, vi-
vian como verdades, ™

Ensu ensavo inédito, «Sobre Ia Verdad v ka Men-
tira en un Sentido Extramorals, encontramos s
comentarios mas contundentes de Mictzsche sobre
el conocimiento y la verdad. sostiere que ¢l intelec-
to humiano es una hermamients sofisticada similar o
los mecanismos fisicos de defensa que poseen los
animales. La funcion principal de L razom es el adi-
simiulow, o5 decir, que confiames en nuestros senti-
dos aungue ellos de manera selectiva respondanal
estimulo del origen, gue para nosotros, @5 descono-
cido. El hombre acuerda aceprar el testimomo de
sus sentidos v valora la veracidad por su valor so-
caal, por su utilided convencional, En los estados mias
prirmitivos de su desarrollo el hombre reconoce las
weonsecuencias de la verdad en fa preservacion de
Iz vl
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Insatistecho con las «casciras vaciasy de las wuto-
loizias el hombre busca clasificar sus experiencias
sensoriales por medio de palabras, seusa una pala-
bra para designar una experiencia sensorial especi-
fica: las palabras son simbolos o signos que sirven
para designar «las relaciones de las cosas con ¢l
hombrer- en una forma metafinca. Una sensacion
especifica es transtormada en una cimagens o en lo
que Mietzsche llama la primera metdforas, despuds
la imagen esconvertida en un somido o eén una pala-
bra. esta segunda metilora nos produce la impre-
s16n de que poseemos «CONOCImMigntoe, pero [o que
hemos hecho es. Gnicamente. trasladar ciertas res-
puestas sensoriales corporales a metiforas que no
tienen relacion (eonocida) con el estimulo onginal al
que respondemos.

Formamos conceplos a partr de pa-
labras. & través de un proceso de abs-
racciin. conceplos que desechan la
511 I,‘.Il.leur[{.i'ﬂ:i ¢ |-nrji1.-':|d1.|a||.rjr.|-_1-v;.!n.: LII:I.EI .*y..l"'-
experiencia particular, que clasifica fe- £ g’
nomenos similares como idénticos;
usamos la palabrachojar, pare desig-
nar una desconcertante variedad de
entidades que tienen formas, exturas
v colores amicos . Esta ohservacion
s la primera ex presion de una nocien
que Nietzsche enfatizan constante-
menie: Laconcephuslizacion tiend una
funcion simplificadora

Mictzsche Hepd a lnconclusion de gue
¢l significado de la wverdad esta
enraizado en el lenguaje y en lo que,
de manera vaga, llama orelaciones hu-
manass: la verdad ya se entiende
coma auia multitud movil de metafo-
ris, melonimias v antropotormismnos:
que expresan «una suma de relacio-

nes humanass. con el paso del tiempo. estos
wantropomorfismoss: se convienen en scandnicos v
obligatorioss. La verdad. entonces., estd condorma-
da por metdforas. sedimentaciones linguisticas € wilu-
sioness gastadas que han llegado a ser acepladas
socialmente ™. Afios mas tarde Nietzsche repite esta
ohservacion en una forma ligeramente distinta., al
preguntar, scqué es la verdad ™., responde: «inercia,
esas hipdtesis que dan lugar a la satisfaccion. el mas
pequeiio gasto de fuerza espintual, etc., o™ La acep-
tacion del valor de la verdad es, por tanio. una creen-
¢ia o conviccidn establecida que sirve a la econo-
mia de la vida social, que sirve para hacer mas f&ei-
les las relaciones sociales v ticnen basicamente una
funcion utiitana

Uno de los resultados de sus primernos andlisis es-
eépticos de la verdad es el que apa-
rezcaineluclablemente como aver-
dad antropomaorficas . estamaos com-
promectidos en el lenguage oen nues-

> tra designacion linguistica de nuéstrs

EXPeriencias en una ametamorfosis

del mundo dentro del hombres, o

como dice mas tarde Nictzsche, bus-

1 camos unashumanizscion del mun-

L Ao, nuestras alirmEcnes o mesiros
proposiciones no se refieren a algu-
na realidad absolutamente indepen-
diente, simplemente porgue nuestros
sentido, nuestro intelecto. nuestro len-

BUAJE ¥ MILeSiro esguema conceplual

transforma [ experiencia inmediata

en fendmenos inteligibles. con semti-
do; la verdod es un valor altamente
preciado que ha probado serutil, en
gran medida. para la existencia hu-
TR

La idea de gue tales proposi¢iones

Revista ANFORA D5




acercy de los fendimenos exiernos (o, como lo pre-
fennia Miet#sche. proposiciones acerca de nuestm
experienci o procesos inmedialos) sean avendade-
rase 1 corresponden a o gque encontramos en la
expenencd s ingenun ¥ desencaminada. Una vez
g s hi respomdid de manera selectiva solamen-
le @ clerlos aspectos de un proceso dinamico v ha-
biendo transformado ya nuestras respuestas senso-
riales en uni forma bnguistica-conceptual. no pode-
mis prefender entonces en mngon sentido estricto
que {pary usar la primera termimnologis de Russell),
las «proposiciones alomicass representen de ma-
nera adecuada o wdescribans «hechos atdmicoss
idependientes. La asuncion de una representacion
proposicional de ditos cognoscitivos gue va ban sido
establecidos {como dice MNietzsche, después de
Kant) por nuestra sensibilidad v nuestro entendi-
miento ' es, porolra parte, perlectamente acepla-
ble v puede incluso caracterizarse como wverdade-
ras en loogue Mietzsche Hama un esentido

o T weo restrngidon. Desde un punto de vista

puramente utilitano Nietzsche acepta una Torma de
lateoria de la correspondencia de lu verdad, en ln
medida que uno acepte su nocion particular de la
naturaleza en lo reterente a las proposiciones empi-
ncas.

Mo se ha entanzado lo suficiente en que Ja necion
de Migtzsche del emundo fenomeénicons o «aparen-
ten v el medio por el cual pretendemos conocerlo
SO0 anicamenie vanaciones esceplicas sobre los le-
mas Kantianos. La pregunta que surge respecto a
las categorias de Kant o alos juicios wsintéticos a
prioris ¢s, ; por qué creenos UE €505 [WICTOS 500
averdadeross ? Especificamente respecto o los jui-
CIOS Sinteticos a pnor. se alfimma que cse debe creer
que son verdaderos, para la preservacion de criat-
FikS COMTIO NOSOERDS MISMes; aungue despiuds de todo
podrian. .. ser juicios falsos!s La aceptacion de la
verdad de tales juicios «es necesanan (aungue no
por supuesto, en un sentido [Ggico ) como «un pri-
mer plano de creencian que pertenece «a la dprica
perspechiva de la vidas . Esta actitud general hacia
el pensamiento de Kant es bastante tpica. Escomo
s1 Nietzsche aceplara la valider y el significado de
las categonas kantianas v de los juicios simtéticos a
priori Gnicamente en rminos de su valor fincional
para la vida humana mientras niega que correspon-
dan a cualquier representacion independiente de la
realidad. Acepta las clasificaciones del conocimien-
Wy las determinaciones categoriales de kant. pero
al mismo tiempo insiste en que ellas «falsificans la
realidad v son ellas mismas « falsass, Se debe hacer
notar que son los analisis sobre los limites del cono-
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cimento lwimano v la naturaleza constructiva del co-
nocimienie de kant los que le sugieren la clase de
agnosticismo que Nietzsche practica. Sitodo loque
conocemos estd conformado por nuestra sensibili-
dad. nuestro entendimiento v nuestras infuicionss n
priori de espacie v tiempo entonces el mundo
fenoménico es una construccion elaborada; ya que
las weosasen si mismass rascienden nuestmo congo-
commerite, el conocimiento himano esta restringido a
un mundo fenomenice construido y no es una apre-
hension del averdaderor orden de las cosas. lana-
turalez activa. funcional v constructiva del conoci-
muiento le fue claramente sugenda por kant.

Fon su temprano ensayo sobre la verdad., Micwsche
todavia no ha superado la distineion de Kant entre
un munde fenoménico conocido v un mundo
nouménico desconocido cuando observa que la
sconormidad con la leys aquello gue nos impresio-
na demasiado. «coincide. .. con aquelias propreda-
des que hemos colocado en las cosass hemos di-
cho gue no tenemos acceso al mundo exceplo por
medio de nuestras imtuiciones de sliempo v espa-
cion ¥ nuestras representaciones metaloricas
linguistco conceptuales. ¢l mando gue conocemos
esta completamente conformado por una ared de
conceptos rigidos v uniformes»; ese es el mundo
para nosotros. Los creadores de lenguaje y de con-
ceptos son mid fereptesala :iln:uglh.:s:tihlt: HEOSE B
sin y ¢l lenguge v los conceplos m «se denvande [a
esencia de las cosasy ni pueden sercapaces de re-
presentar adecuadamente lo que para Kant o

Mietzsche no puede verdaderamente ser represeén-
tado o «pintados ™

Aungue Mictzsche mas tarde rechazard la nocion
de cosas en sl mismas. su concepeion de la intuicion
de [a realidad conservara algo muy similara la idea
de kant de la emultiplicidad de impresiones de los
sentidoss. En un punio en sus notas afirma que <
contraste con el mundo fenoménico no es el amun-
do verdaderor, sino el mundo informe, indefinible
o caos sensoral... que no es cognoscible para no-
sotross ™) enotro lugar se refiere a un onginal «caos
de representacioness gue encontramos en la expe-
rencia inmediata, Para Nietzsche. al igual que para
Kant. el conocer es una actividad que impone « for-
mas o significado sobre el Mujo cadtico de las im-
presiones; ¢l conocimienio, tambien para ambos
pensadores tiene que ver con los fendomenos cons-
tituidhos o construsdos ¥ no con una correnie transi-
toria de impresiones gue signifiguen un encuentro
eon una realidad extraconceptual. extralinguistica,
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Mictzsche profundiz ¢l escepticismo de Kant re-
trocediendo dos pasos: primero pone en duda gue
NUESLEaS Calegorias o JUICIOS empiricos Sean aver-
dndeross en algin sentido estncto y despucs, argu-
menta gue o gue Kant denomina conocimento es
una simplificacion. organizacion ¥ esquematizacion
giie 1os da una representacion «falsas de una reali-
dad transcategonal que es una ficcion elaborada,
asngue Gl en gran medida. En su lucha conel con-
cepio de conocimientio, Mietzsche parece aceplar,
muy amenudo, un tipo de fenomenalisamo kantiano
(=i mnguna alusion al nouneena ) dandole un girm ms-
trurmentiad o pragmdtico. Cuando de mala gana acepia
Ll comorcirmiento del srmundos «fenoménicon. acep-
L smplicstamente. el valor funcienal de la suposi-
ciom de la teoria de la correspondencia de la ver-
chad. Lorgue forma v conligura nuestros sentidos,
nuestris. ccategonias de meone e feneménico y
puarda una relacion de correspondencia con nues-
trows juicios, precisamente porgue Bl mundo ha sido
condicionado o constituido por nuestros sentidos,
restre lenguaje v nuestras categorias.

Mietzsche atirma repetidamente que las interpreta-
ciimes del mundoen hilosofin v timbiénde las cien-
clas fisicas son inlerpretaciones antropomor ficas
comstruidas con los ludnllos de «ficciones conven-
clonalese (B noausar, esubstancias peosase., an-

mierom, elc, L Aungue inventivas v Utiles tales inter-
prefaciones o represeniaciones [Enomenicas. s
acercan a la wverdads de las cosas, Lo que se scepta
como sverdaderos en filosofia v en lacienciaes lo
tpue esta al servicio de la vida, la preservacion de las
especies v el domimio de la mnaturalezn- esto ez, una
verdad instrumental. Dada su.com prension de la
naturaleza v de la funcidn del lenguaje y de la con-
ceptualizacion es claro gue para Mietzsche. el co-
nocimiento implica una transformacion de los «da-
tos crudoese de la experienciaen una semiGlics gue
se constituye, entonees, como el mundo real. Sin
embarge, concuerdi con kant en que el mundao con-
formado por nuestro lenguaje v por nUesirns con-
ceptos es. estnctamente un smundo fenomeénicon.
un mundo para nosotros, unmundo humanizado,

Comea ya lo he indicado. existe una corresponden-
cla entre los juicios empiricos aproplados v los es-
tados de hechos en el amundos en el sentido de 1o
gue se imterpreta como factico estd va seleceiona-
do, con significado, crganizado y constituido™, El
tnieo amundor que ¢l hombre puede comprender o
buscar describir en ¢l lenguaje es un amundo
fenomeémicon construido: si no Enemos acceso
COENOSCIIV & Un Mistenoso amundo en st mismos,
imcondicionadoe. transfenoménica. entonces. el
amundo aparemtes s el amundo verdaderos o, como
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alirma Nietzsche, no existe una distincidn real entre
foas divs, Moy exasie la aeosen st onsmas, el mun-
diven simismaos i b crealidad en s mismas, Res-
pecto a este punto de vista, sus analisis de la logics
v de las wcategorias de la razone s¢ ajustan a su
primera interpretacion del lenguaje como una se-
miatica metatonen gque simplibiea y esquienatiza nues-
trais complejas experiencias dindmicas inmediatas o
muestm conocimiento prejuiciade de una muliplics-
dod Muctuante, elimerade un proceso amco y de
relaciones dindamicas.

Lagica, Categorias v Correspondencia

¥u hemos visto que Nictzsche insiste engue noexis-
ten widentidadess estrictas en el orden ontolagico,
la-proveccion de scasos idénticoss en la secuencia
cambiante de los procesos-eventos es, sinembar-
20, un sermors muy comun, que ha contnbuido a la
supervivencia humana. Ahoerm bien, es precisamen-
le estanocion aparcntemente falaz de la sidentidad s
|2 que se encuentmaen ba base de la lopica: Nietzsche
tiene mucho deseo de aceptar gue los prncipios
beasicos o alevess del pensamients describen exac-
tamente como pensamos cuando pensamos cornec-
tamente, sinembearnso, el no asume simplemente que
ellas mismas sean verdades a prion validas univer-
sulmente: de una fonma tpmea nos ofrece un andlisis
genético de los conceptos [oRicos primitivos; coin-
clde con la mavoria de los pensadores en sostener

que [alogica no tiene una referencia onlologica di-
recta- esto es, que no es averdaderan del mundo-
aungue se da cuenta gue tiene una aplicacion exten-
siva al munde v de gue en realidad ¢s una de las
herramientas basicas con las que construve el mun-
do fenomenico, A la pretension de gue la logica
apintox ¢l mundo o de gue la logica se puede apli-
car gn forma efectiva al mundo, Nietzsche replica
gue «el mundo nos parece logico porgue nosotros
¥ o gque subvace en la
base, ¢n la estructura [6eica aparente del mundo, ex
la suposicion primativa de lo que se denomina de
diversas maneras como wigualdady o «identidade o.
ueasos weénticos.

§

lo hemos hechao Wgicos'

Aceplando como un hecho que el hombre en si
desarmollo evolutive, piensa las individualidades sin-
puilares en una situacion relagronal complejacon oiros
particulares como « igualess o aidénticoss o comae
subsumidos bajo cateporias. Nietzsche especula
sobre el origen de esta creencia en la identidad v en
la igualdad. Afirmaque en primer lugar. ¢l «conoci-
mEenton 1o es nunca un fin en si mismo o. un bien
intrinseco, sino, mas bien. estrictamente instrumen-
tal ¥ wfunciona comeo un instrumento del poders. 1
conocimiento es construido «en un estricto v estre-
cho sentido antropomorfico ¥ biolagicon. Una es-
pecie que busca preservarse v COnservarse asi mis-
. aumentar su poder, forma durante un largo pe-
ricda de tiempo una concepeion del mundo que es
suficiente para ¢ Fundamentar en &l un esquema de
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conductas . Todos les mstraomentos del conacimien-
1o son de wutilidad para la preservacions v llegan
solo hasta donde lo requiera la lucha por el dominio
v el controls, ™

Mietzsche argumenta que la «inchnaecion a postular
como igualess las diversas entidades encontradas
en ln experencia fue motivada por lsutihidade para
la supervivencia y el dominio del ambiente; este pro-
ceso e imposicion esguemniatico sobre una realidad
Auctuante es similar al proceso mediante el cual una
forma primitiva de vida (ej. el protoplasma) hace

sl quie se apropiaigual 8 si misma, Lo adapta v cla-
sifica dentro de su forma propias. Es la groseria de
nuestros sentidos lague nos inclina tambiéna verla
aparente igualdad o identidad en la realidad, pero
es nuestra actividad «espiritualy la gue impone igual-
dad ¢ identidad a los procesos en una forma andlo-
pa a la asimilacion de la wmatena inorganican '

Este modelo bioldgico del conocer asume que la
apropiacion v la asirnilacion gue se prodsce en los
procesos biologicos aparentemente inconcienies,
tambén continuan produciéndose en «lo espeitualys
CHEN PrOCEsns copnoscilivos tales como el conoci-
miento, Este biologismo es tomado muy senamen-
te. sostenido de manera consistente v defendido en

forma ingeniosa én muchos lugares. Algunas veces
Mietzsche compara metafbrcamente ln«red de con-
ceptose del hombre, con la telarafia que recolecta
en su estructura Gnicamente lo que ella puede reco-
ger y bo que es 06l para el organismo. Nuestros hi-
bitos sensonales estan constituidos de tal fomma gue
ellos wfalsificany larealidad pormedio de fa asimila-
citn, la apropiacion v la preservacion, Estos hédbi-
tos estin en la base de «nuestro juicio y de nuestro
conocimeenton e impiden una aprehension «del mun-
doreals. «Somos como arafias en meestras propias
redese escribe, ¢y cualquier cosa que agarremos en
ellos serd inicamente lo gue nuestra red sea capaz
de agarrars ™ Ese aalgos que, a lo largo del desa-
mrollo diacronico del hombre, ha sido captado en su
red de conceptos en el mundo fenomeénico, esun
mundo constituido por nuestros sentidos, nociones
logicamente primitivas y categorias fundameniales,

El analisis de Nietzsche de las nociones pnmitivas
desde el punto de vista logico es muy apretado, pens
se puede simplificar. Comenzando con la formula-
cion de la ley de la contradiceion de Anstoteles, ar-
gumenta que esta ley del pensamiento s basaen
clertas «presuposiciones» hisicas, 5i se piensa

| deciralge acerca del orden ontoldgico. eso presu-

|
|
|
I

pone un conocimientode que no se le puede atri-
buir a la realidad cualidades opuestas. St la propo-
sicion, <{ A" A} significa que propiedades opucstas
o pueden ser atribuidas a la realidad, entonces 1al
principioes claramente « imperativons, Es un impe-
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rative o smandatos «no conocer la verdaderar na-
turileza de la realidad, «sino postular y adoptar un
mundo que debe ser llamado. por nosotros verda-
deran.

Mietzsche. se pregunta si los saxiomas de lo logicas
son adecuados a la realidad o s1s0lo sirven como
medioa traves del cual ereamos para nosotros mis-
maos una concepcion de fa realidad. Si se presume
que son adecuados a la realidad. entonces se basa
en la suposicion de la existencia de un conocimiento
previa del ser. Pero este no parece ser el caso y no
s una inferpretacion tpica de los axiomas o princi-
pios logicos. La proposicion que expresa la ley de
la contradiccion no ¢s un eriterio de verdad. mas
bien es un imperative gue corresponde & lo que
debe ser aceptado como wverdady.

Laley de identidad supone algo idéntico a si misnwo.
LawAr eneA=A» es un algo que se supone idénti-
cova st mismo que solo se aplicaria a una «A» idén-
Lca a s misma {(incluso s1 se trata de wna
autendentidad conceptual ) s1 e denva de la ereen-
c1d en particulares que son idénticos & 51 msmos lo
que es apropiado a lo que él considera un emundo

aparenter. A A=AD 025 una verdad PLECLITEnie - |

cional a priori porque lo que hemos identificado
comw «verdadess logicas a priori son el truto de un
largo proceso de modelos habituales de percepeion
y de habitos del pensamiento gue han probado ser
atiles al hombre. Mucho antes de Aristdteles for-

mulara los principios logicos se daba por semado
gue el lenguaje y el pensamiento ya contenian su-
puestos pimitivos acerca de las entidades idénticas
a 51 mismas 0 «casos idénticoss (identische Falle),

Buscando lo que [laman los estructuralistas «el in-
consciente a prioris. Nietzsche encuentra el origen
de las nociones primitivas desde el punto de vista
lopico. Argumenta gue nuesira creencia en la identi-
dad estd amraigada en nuestra créencia en una ficti-
cid weosan idéntica a si misma. De hecho se dice
que, nuestra creencia en las acosass es und

L
precondicion de nuestra creencia en fa logica. La
umidad logica 4 A en ¢ A=A» @5 coma un «iomon
{uno piensa inmediatamente en el catomismo
lGgicon ko woosas reconstruida. Sobne la base de su-
posiciones originarias incorporadas a la [gica, ocu-
md que ésla se concibid come el seriterio del ser

verdaderos. esta suposicion a la vez condujo u la
hipostaciin de un patron de ideas que se convirio
enel fundamento de un smundo metafisicos o de un
amundo verdaderos construidos antificialmente,

Las ideas de substancia, atributo, objeto. sujeto.
etc..., fueron prolongaciones del lenguaje de fa logi-
ca que al ser hipostasiadas sirvieron coma los ladri-
llos de una imagen platonica de un mundo «realw
e g%, como insiste Nietzsche, solamenie cel mun-
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do aparente una ver mass. Lo gque guiere aqgui
decir que la nocion de 1a estructura [ogica de este
mundo ¢s apropada (micaments a un amundo apa-
rentes construido a partir de ficciones [ogicas basi-
cas. Al hipostasiar esta descripeion logica del mun-
do, algunos fildsofos (de manera notable Platon)
crearon un munde cmetalisicos o munde overdade-
o gue fue considerado entonces comao 2l reino de
lo éverdaderamente reals ¥, por suplesto, esie
mundo - que para Nietzsche, es el unico mundo-
fue relegado entonces al estatus de apanencias
ferkymenscas oa um, endlima mstancaa, mumdo cormesl

de los fendmenoss ™

Ladeificacion de la logica ha probado ser peligro-
sa; estid compuesta de centidades fictcias que ha
creado ls mente myventiva del hombre. Este es un
punto de vista central para sel intento de compren-
der el mundo real por medio de un esquema del ser
postulado por nosotros mismos..para hacerlo
formulable y calculable pam nosotros.® Bl giro des-
afortunado de nuestro pensamiento tee. de acuerdo
com Nietzsche, haber omado una herrmienta inge-
niosa para «facilitar: ¢l entendimiento y come un
amedis de expresions economico para la everdads»
o como un werterio de verdady, porgue el smundo
del sere o el «seren si mismor fue creado a partir
de la logica que esta enrmaizada en nuestra simplifi-
cacion siquica y sensorial del mundo, un mundo
puhlalll:l COR aseress estiticos o eon el wsers !

B¢l intelecto ¢s una herramienta gue €8 «una con-
secuencia de la existencias, entonces. lo debemaos

| necesitar no solamente para nuestra preservacion.
st que probablemente lo necesitemos al como el
s, Laimposicion del «serssobre la miltiple diver-
sidad de nuestras expenencias es funcion no sola-
mente de lalogica per se, sino que es caracteristico
de oda determinacidn categorica. De nuevo. el én-
fasis se hace sobre lo funcional, lo bioldyico ¥ sobre
el valor de conveniencia de la categorizacion v de

| s principios 1ogicos. Las simplificaciones concep-
tuales ¥ los pnncipios logicos. las determinaciones
categoriales v la verdad misma. son todos valora-
ciones que sirven a propositos distintos: son condi-
ciones de preservacion v crecimiento. de control,
de domunio ¥ de poder, Nuestra fe en la razén. en
ins categorias v en el valorde b bopica esta justilica-
da dnicamente en lerminos de la utilidad que han
demaostrado tales formas de pensar o tales instru-
menios cognositives, Lo que no dice nada acercy
de la averdady de las categorias de la razon o scer-
cade su relacion con la wverdady. Coma lo expresa
Nietzsche,

for freermis farveriiver qive cred lon cofeiarion, o
ek o seiedn ol miesiray mecesilnfey, ey ol
LiF, oo dvirester arccesidend o separslind pearer I
Frlptedey Conmprensinm Sobre d hone o g g

ol Arrialvx, Cor of propisito ofe eifeerior

Fueron los poderosns v prestigiosos « maestros en
la abstraccions quienes aparenlemenle crearon ca-
tegorias tales como vabstraccion, «objetow. «suje-
tow. «sers. acaisan, vefeclon, sunidids . ete.... para
estar seguros, estos pensadores creativos oo las

sacaron ex nihilo en cuanto que las expenencias hu-

« la fuerza inventiva que ered las categorias, actud al ser-
vicio de nuestras necesidades, es decir, de nuestra necesi-
dad de seguridad, para una ripida comprension sobre la

base de signos y de sonidos, con el proposito de abreviar.”
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«Necesitamos «unidades» para poder calcular; lo
que no significa que debemos suponer que tales uni-
dades existan. Hemos pedido prestado el concepto de
unidad del concepto de nuestro «egos... si no nos

captaramos nosotros mismos como unidades, no po-
driamos habernos formado el concepto de «cosan. ™

manas acumulsdas ¥ la evolucion diacronicade los
lenguajes naturales pusieron las bases para la for-
mutlacion de categonias umvensales. Sinembargo. Jo
que constituye b averdady de tales categoring pro-
ducidas, es imcamente la utilidad. Las categorias
el entendimiento como las descritas por Kant. tie-
reen valor dnicamente como «verdades condiciona-
b

Aungue no existen «cosasy unificadas, el concepto
de una cosaes postulado como ¢l sustrato de atn-
butos o propredades o comao agquello con 1o cual los
atributos forman un concepto sohido, La idea de
cestthstaneiy 05 una extenon e on de nuesin ereen-
Cid en que NosOIrs Mismos somos sujetos unifica-
dos. Una substancia es considerada como un «su-
Jeton cambiante. Ya que no existen ni substancias-
sujetos m substancias uniNeadas, el conceplo de
substancia ¢s una ficcien basada en una «ficcion
giquicae. Aungue noexisten ¢n la reahdad aunida-
desye autentieas. L idea de (ales unidades es vna o he-
clone conveniente y practicamente valiosa: esto es.

Newewaimmy wiclmdlrss pewer preader coloior
i R Fve AEERENOG gl 1 0 TETT IR TUFICRILE i
ferlen aneicferclen evivdonn. Mooy podichs presii-
ehauel compopti ol vl okl comroepnto o nees-
Trep # R NFIMD AVEE CUPICREIRIS. BOXGRGY A=
s el itdes. sw podeimos hubermog

r

Tuararteschii & comeepin e aoosae.

Lacausalidad. se formula tambi¢n en iérminos de

wficciones siquicass y lacreencia en las relaciones
causa-efecto es una « ficcion convencionals. En re-
sumen las cateporias basicas que se piensa, s¢ puc-
den ﬂp] icar al mundo de la realidad son ., con todo y
por todo, ficciones. a pesar de o cual no son dnica-
mente ficciones dtiles. sino gue son ficciones con-
ceptuales probablemente «necesariass porgue tales
categorias configuran v forman el mundo fenoménico
oempinco que es un mundo constituida por nues-
tros sentidos. auestros «prejuicios sicoldgicoss o
PHLSTT (e por nuestra srazons, Eneste sentido la
base categonal constituye la condicion del mundo
LUE RO G Y e i,ili,."‘l..‘ivitf.l NuEkcra es averda-
derow para nosetros. En el sentido mas amplio del
término. las cateporias de la razon son verdades
pragmticas incuestionables. Un amundos que no
ha sido reducido a snuestro ser, a nuesiralogica y a
FILESINOS [IE]UECios SICoTO@Icss: mo existe como wn
munde en si mismos. cals Welt “an sich™». " Lo
gue ¢ puede Hamar el mundo reals. es un mundo
vaconstitude, humamizado v, necesanamente. un
srmunde fenomenicos,

El mundo. entendido como un sistema de aparnien-
cias inteligibles ces un mundo organizdo v simplifi-
cado en el gue nuestios instinlos pricticos han ope-
o, 25 tn mundo « perfectamente verdadero para
nosatros, es decir, vivimos v somos capaces de vi-
wiren ¢l prueba de su verdad para nosotross, ™ Que
¢l libremente admita esto Wahrheit fiir uns gue se
relacions con el mundo gue hemios construido con
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el fin de pader actuar v vivir efectivamente (wir
hahen cine Konzeption gemacht, um in einer
Weltlehen zu kiinnem) indica que, de una manera
circular, aeepta no solo el valor positivo de la ver-
dad pragmatica. sino una forma de la teoria de la
correspondencia de la verdad,

Si la logica v lag acateporias de la mzdne sirven para
wajustar el mundo a fines utilitarioss, ellas no pue-
denser consideradas convo crtenos de «wverdady o
de areahdads en ningun sentido metafisico u
ontologico. Sin embargo. la urilidad bioldgica del
esguema conceptual quee se ha convertido en donm-
nante en la descripeion del mundo del hombre no
puede ser abandonado tan Bcilmente v, en cierto
sentido. uno podria estar autonzado para hablar agui,
en efiecto. de wverdady». El error que se ha cometi-
do, nsiste Mietzsche, es el de haber tomado s
uhosineracta antropomoefica como la medida de las
cosas. como la regla para determinar lo areals ¥ lo
wiredls, en resumen. convertiren absoluto algo con-
dicionado®.

Drada da naturaleza instrumental. comvencional v afie-
tician de los conceptos [ogicos primitivos y de las
categorias basicas, ¢l mundo que conocemos por
medio de ellos es un tipo de mundo condicional -
mente everdaderos. Si realmente esta en proceso.
estid en unestado de constante «devenirs v por lo
tanto. no puede existir una conceptualizacion
suténticamenie adecuada o una determinacion
ligiiistica de tal realidad dindmica. Sinembargo. la
concepcion del mundo fenomeénica o empirca tene
un valor practico tan poderoso gue no podemos va
concebarlo sinella. Bl conocimienta envuelve un pro-
ceso pormedio del cual areconstinnmos el nundo. .
convirtiéndoly en ecosasy - haciendolo « idéntico asi
mismoas®. Laaceptacion del mundo fenomeénico
condicionado por nUesIros procesos siquicos. sen-
soriales v cognoscitivos, estd determimada, por su

unenso valor sicoldgico v pragmitico. No existiria
un rnundo apare de fa «interprotacion v de Lo subpe-
tividads, fuera del modelar v del conformar un mun-
do por medio de nuestros sentidos. de nuestra
psiques y de nuestro intelecto. 51 es inevitable la
humanizacion del mundo, entonces el inico mundo
verdadero gque afirmamos conocer sera un mundo
aparente constitnido desde la perspectiva humana
dela vida. No existe laaverdads o la «verdad en si
mismas poTque existen «muchas clases de verda-
dess. v muchas sverdadess perspectivisticas o
interpretativas ",

El conocimiento fenomenico produce solo un maodao
pragmatico de la verdad. por loanto. la teonia de la
correspondencia de |a verdad es una creencia que
esta garantizada tnicamente en i¢mminoes de la justi-
ﬁ:‘:&-l:ilflhpf&ﬂi:nu de su valor. Se puede decir, que el
mundo fenoménico constituido, representa un tipo
de imposicidn Apolinea de orden sobre ¢l proceso
eaotico del devenir que es intuido o sugerido por la
expenencia sensonal inmediata. Bl devenir esel rasgo
escencial de la realidad. una realidad gue. por su
misma naturaleza, elude la determinacidn concep-
tual o linguistica. Como sistema de verdades condi-
cionales. Nietzsche acepta mas o menos la wdes-
enpeian del mundos que caracteriza. desde un pun-
| 1o de vista escéptico mas sofisticado. como una « fal-
sificacion sistematicas de la realidad.

' Que nuestras afirmaciones acerca del mundo
| [enoménico puedan cormesponder a estados de he-
J chos en el mundo. es necesario para ¢l valor prag-
| matico de la verdad de nuestras concepciones de
| tal mundo: pueste que ¢l umundos condicionado es
conocido v verdaders para nosotros. se puede decir
que las proposiciones son verdaderas s correspon-
den a estados de cosas {o de hechos)en el mundo,
en canto gue esta condicionado por nuestinos sen-
tridos. nuestra logica, nuestrs categorias v nuestras
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actiiudes v necesidades psicologicas. En este senti-
do restringadoe v, unicamente en este sentido,
Mietzsche acepta una version de la teoria de la co-
rrespondencia de la verdad. porque a suposicion
de correspondencia es necesaria para su clasifica-
ciim del valor pragmatico dominante de la verdad,
[romicamente. entonces, aun cuando ¢l se propone
spcavar lateoria de la comespondencia. eventual-
mente encwentra un lugar para una nocion de co-
rrespondencia de 1a verdad en términos de una in-
terpretacion ineyitablemente pragmatica- lumanistica
del smundosque su propio pensamiento busca tras-
cender por medio de la idea de la creacion de «nue-
viss verdadess . que presumiblemente engrandece-
ria laexistencia humana v abriria el canunoe al wsu-
perhombres del futuro, La nocion de la verdad como
poiesis. la proyeccion de concepeiones radicales
di la condicion del hombre v la transvaloracion de
los ideales que sirven a la regenerascion cul tural van
mucho mas alld de la srestningiday nogcion
antropomorfica de«verdad condicionals, Las aver-
dades expenmentaless de Nietesche fueron idea-
das precisamente para |levar al hombre mas alla del
estrecho antropocentrismo v de fa utlidad practica.
Cualguier msinuacion de correspondencia es deja-
da atras en ka vision positiva. incluso «iragicas que
micluye laaeida prucha de las capacidades que afir-
man la vida del «superhombres concebido desde ¢l
purito de vista estéticn,

Drespués de estas aclaraciones precedentes. vemaos
gue Nietzsche no estaba muy preocupado por ne-
gar ¢l valoro el uso de la nocidn de laweoria de la
correspondencia de la verdad desarrollada fuera de
la evolucion de la concepoion del mundo fenomeénico
(L Tieene 5L rmices en wna elaborada humanizcion
del mundo para fa conservacidn, la preservacion v
el aumento del dominio del hombre sobre el am-
biente natural. De manera irdnica e inderecta. nos
proporciona una justificacion pragmatica de esla

concepeion tradicional de la verdad que creiaera
una forma subsidiana de la verdad antropomdrici.
University State of New York at Brockport. #
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