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DIiCOTOMIAS Y ENCUENTROS ENTRE
PROYECTOS DE INVESTIGACION Y
PROYECTODS DE DESARROLLOD

Blvars Diar Gomaz

PARABOLA SOBRE LA VERDAD

Mo podla dar crédito a mis ojos cuando vi 2l nombre de la tenda: fa tienda de
laverdad. Asi que alli vendian la verdad,

La vendedora me preguntd gud clase de verdad quenia comprar: verdad
parcial o verdad plena.

Bespondi que no quera freudes nl racionalizaoones. Deseaba una realidad
desnuda, clara y absoluta.

La vendedora me condujo & | seccidn de wverdad plena, me mird
compasivamente y me sefiald [a etigueta con el precio.

% El precio es muy elevado, sefior, me dijo.

b LCudl es? Le preguntd, decidido a adquirir la verdad plena a cualquier
precio,

% 51 usted se Ia lleva, me dijo, el precio consiste en no tener descanso

durante el resto de su vida ' DooEnée do la Wniversidad
Tecmaldgics de  Pereira

% Sali de la tienda entristecido. Creia gue podia adaquirir la verdad plena a fgcr:":"n‘ﬁ :‘r'ﬁhm::“:';
bajo preclo, Aln no estoy listo para la verdad, Adn guiero engafarme y Urdearcd e de WS AR e &
I.'IEﬂE|LH|IIﬂFFI'I.'-E Con mis mentiras., Investigador da la ESAF,

territorial Caldas.,

Anthony de Mello

Palabras Clave:
Proyecto de imvestigacidn, proyecto de desarrolio, academia,
comunidad, tegrias, sentids, refersncia.
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nuestros; a manejarios dentro de las discusiones cotidianas y hasta

trabajamas con elfas sin que tengamos complets seguridad sobre sus
significadas ¥ maneras de hacerlos operativos. Esta, en principlo, s una
manéra & través de la cual vamos construyendo nuesktros acoerdos ¥ los
mimmaos de referencla desde donde nos movemos con clerto nivel de
entendimianto antre lguales,

IExiEI:-EH glgunos temas gque frecuentemente empezamos a hacer

Para ol caso de L8 vida académica universitaria ¥ sobre tedo en la actuakidad,
donde la informaciGn circula de manera acelerada ¥ a través de distintos
aspacios @ interfocutores, nos encentramos de frente con discusiones que
muchas veces nos cogen de Sorpress, sin referentes para su pomprensidn o
sU argurnentacidn, por o gue operamios oon los conceptos peErFD No actuamaos
caon élles, no los significamos y hacemos del sabéer algo instrumental.
Pasamos de discutlr académicamente & hacer la tarea, a cumplir con el
mandato administrative, con fa directriz institucional por la que seguimos
érdenes v hacemos cosas y casos.  Asl por ejemplo, se dice |A hacer
proyectos de nvestigacion o trabajo en lineas! ¥ como si bastara la politica
orientadors, la vida académico-universitaria empieza a funcionar alrededor
de ellas, se transmiten ideas encontradas alrededor de sus concepclones,
circulan documenbos, s2 desarmolian reuniones, grupos de estudios, se van
asumiendo definiciones de linea y hasta se estructuran con nombres y
respansabies determinados.,

Por tanba, sobre la marcha y desde necesidades externas a los actores
sradémicos, se van estructurando propuestas que ayudan a gue se asuma la
realidad de una manera diferente, que & categorice v 5e intervenga sobre
glla can otras miradas - confusas pero dindmicas, sin mayores clardades
pero con potencialidades-, v por ser desde nuestras vidas cotidianas que las
vamos construyenda, no necesariaments sentimos los avances ¥ los marcos
de referencia gue hemos avudado a consolidar o desde los cuales nos
MOVETTHIS 8N NUEStro aCIuar.

Con el presente texto se busca ayudar en la decantacidn de saberes que
circulan en nuestro ambito académico slrededor de o que pueden ser
provectos de investigacidn v ios contextos que le dan sentido, se ha
pstructurado desde un bagaje tedrico que se encuentra referenciado en los
diferentes textos que a través del argumento se van mencionanda, v de las
Wivenclas gue directamante desde lavida universitania he protagonizadao,
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1. CONTEXTO DE REFERENCIA

Entender ia loglca v caracteristicas de un proyecto de investigacién, implica
buscar algunas claridades frente a categorias en las que se Inscriben, a
saber:

1.3 PPARAMIGMAS

Estos son construcciones colectivas, historicas, argumentadas’, gue pueden
serasumidos -segin Kuhn- desde diversas acepclones, asi tenamos;

Desde un SENTIDO SOCIOLOGICO pueden ser considerados comao
constelacon de creencias, valones vy técnicas, apréciese que no drounscribe
siloa la academia, por o que hay paradigmas no académicos considerados
coma visiones de mundo consiruldas en las interacciones entre el género

humanag, ¥ que por tanto son compartidas por los miembros de una
comunidad detarminada.

Desde un SENTIDO FILOSOFICO puede ser asumido como MATRIZ
DISCIPLINAR. Matriz, en cuantoc esta compuests por elementos
prdenadores de diversa indale; v disciplinar al presentarss una posicién
comun di guienes practican ¥ discuten sobre el objets de astudic de una
discipling particular, guienes comparten esa posicidn comun s constituyen
como comunidad clentifica.

1.3 COMUNIDAD CIENTIFICA

También Kuhn nos plantea como las comunidades cientificas estan
conformadas par pErsonas que Comparten un paradigma aunque no tEngan
una relacion corporativa o de ascclacion directa. En cuanto personas
investigando pueden existir alsladamente, & Inclusa ne tener conciencia de
l&s interrelaciones paradigmaticas desde las que se estd construyendo su
saber; sin embargo, en la practica comparten, desde la espontaneidad, algin
paradigma. Par tanto forman comunidad clentifica quienes practican una
especialidad clentifica o guienes han tenide una educacidn e Iniciacion
profesional similar. También forma parte de sus caracteristicas que exista
comunicacidn entreé ellos o que trabajando alsladamente se compace la
misma biblibgrafia basica, por tanbo estas personas son consideradas por los

"Huhn, Thomes, La
estructuras de las

demas como los responsables de la investigackin, revoluciones  clentiticas.
i Fandg d& Cultura
En un espacio tan corta como el de esta ponencla, no es posible desarrollar a R By, TWEE

profundidad este aspecto, sino sugerr algunas ldeas generales como
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contexts de referencia para entender la Ibgica de los proyectos de
investigacicn.  En principio se considera que tanto 8 cencia como el
corsocimiento clentificc son formas de reconocer el mundo, maneras
especiatizades mediante fas cusles se 1@ mira mas alla de su Aparancia,
desde unas caracteristicas parbculares y wunas légicas especifices. Lo gue
implica hablar de sentide comin o conocimiento popular.

SOBRE EL SENTIDO COMUN QUE ES EL MENDS
COMUNDELODSSENTIDDS

Hablar sobre provectos de investigacion nos obliga 8 gue reflexionemaos
respecto al comocimiento del mundo para encontramos con la primera
sorpresa al ver que antes que & conocimisnto cientifico, Nos Movemos en |a
cotidianidad con un saber que nos permite vivir la vida de manera practica,
sin complicaciones, es una actuacidon sobre el mundo en la gue
pporentemente no nos toca pensar, sdlo intervenir, adapiarta a nuestras
necesidades, En este sentido, conocemos muchas cosas, por ajempio: como
llegar hasta nuestra casa, coma manejar determinados habitos, aceptar
cierias costumbres, practicar cliertas normas, repetir alguncs digoursos.
Sabemos asi mismo, con s5lo mirar haca el ciglo y sin ser meteordlogos,
cusnds va a llover, podemos predecir con clerla certeza, como va & ser gl
clima del dia. lgualments, intuimas qué puede pasar cuando actuamos de tal
o cual manera, wvivenciamos atracciones o recharps por personas o
situaciones, sentimos "el ambiente pesado” o "la guimica por alguien®,

Desde estas formas de comprensidn del mundo nos movemos en el
sobravivimos diarlamente, independientemente de conocer |a ley de la
gravedad [aungue cbjetivamente exista) de manejar la teoria de Ia
retatividad, precisar si la hermendutica es fundamental para nuestra vida o sl
la scclon comumlcativa, nos permite construir intersubjetivamente la
reaflidad. Sinembargo, siempre tenemos una visidn de munda desde el que
I eontemplameos, lo admiramaos v nos damos algin tipa de explicacidn sobre
wu funclonamlento, por eso fldsefos como el Walisno Antonis Gramscl,
plantean como “todos somos fildsofos y en ase sentido intelactuales”, “no sa
puede separar el home faber, del homo sapiens. Enfin, todos los hombres, al
mangen de su profesicn, manifiestan alguna actividad intelectual, y ya sea
como filosofa, artista u hombre de gusto, particips en una concepcldn del
mundo, observa una consscuent2 limea de conducta moral y, por
donsiguienta, contribuye & mantenar o modificar un conoepto unlversal, a
guscitsr nuevas ideas” (Gramscl, pg 26).
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Por tanta, podemos considerar el sentldo comun coma una foma de conocer
el munda, de interactuar con el, &5 una construcclan simbdlica eon S0 propia
lagica v alcances en la que todos participamos, ya “que si bien se puede
hablar de intelectusles, ro podemos referirmos a8 ao Intelectusles, porgue al
no intelectuel no existe” (Gramscl, pg 28); "el sentido comun implica un
principio de causalidad serio, que se desarrclla guizas de una manera mas
exacta e inmediata que la ofrecida por julcios filosoficos profundos o por
chservaciones tecnicas sofisticadas” (Fals; borda, 1985).

He planteado al eomienzo del anterfiar phrralio gue e sentido comln &5 una
forma de comprender el mundo, esto quiare decir gue existan otras, por o
gue diferenciarias, implica caracterizar cada una de eflas, por tanto, guisiera
mastraries algunas categorias, que en epercicios de clase, hemos encontrado
como caracteristicos odel sentide comdn vy gque homologaremos a
concoimionbs popular

1. 52 de una relacién directa enfre conocimients (razén que analiza lo
percibldo v sentidos gque perciben el mundo).

2. Lo antenior implica una reflexion de esa parcapeisn,

3. Que sg hace mediante facultades mentales como la imaginacién, la
COMparacion

4. Por o gue se hate uso de la experimentacion, en el sentldo de comprobar,

desde la practica cotidlana y mediante | confroatacidn, nuestras
ErCepciones.

5. Se presenta lo anterior por actos de curiosidad.
6. S50 conocen santaciones, desoss, necesidades.,
7. Desde o cual 52 plantean otras formas de vivir v conocer el mundo,

B, Asignandole significaciones a la realidad, & invéstigando en el sentido de
indagacion.

9. Por ko gue armamas imagenas del mundo desde la axperiencs directa o
indirecta gue hayamos benido de vn proceso ¥ en das niveles.

A. Mabterial
B. Esplruai

10. Lo que permite gue compartamos una objetividad,
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"Muestra mayor capacddad radica an gue somos seres senti-pensantes,
dotados de razdn y de sanbimientos que Son piezas vy factores claves para
percibly, discarnir, ancontrar, debatir y aplicar el saber. La razdn sin al
corazdn, no funcionaria; de igual modo un corazdn sin razdn tampoco llegaria
a la ciencia y esencia de determinado conocimiento,” '

"Moken que esta corrients "de abajo”, gue se ha alvidadeo v despreciado es la
gue habla siempre de la vida del sentimiento del goce, de |2 cotidianidad. Mo
estdn preocupadoes de si son capaces de hater volar un cobete a |8 luna o no;
les importa mas si hay agua, si hay salud, si hay comlda, si hay paz; eso eslo
gue les prescupa” (Fals Borda, 1987,

Sk eska hipotesis tiene algin nivel de validez, se trata de ir colocando en
comicn para la discusidn y el debate, estas apreciacionas y estructurarias
consensualmente, para aceptar "opciones provislonales®, ya gue, “es
evidente gue también en la Ciencia popular existen explicaciones sobre cauvsa
y efecto, las sistematizaciones de fendmenos, |as clasificaciones de caso, la
observacion ¥ la Inferencia, todo eso que segln la ciencia, son base de la
interprefacion y accion correctas”™ (Fals Borda, 1987).

EL BLUEN SENTIDO O LA DECANTACION DEL
SENTIDOD COMUN

Ahora bien, no todo lo que se plantea desde el sentido comdn nos es valido
para ka construccion de un objeto de estudio, cuande este se corresponde a
una logica de conocimiento diferente. Sin embargo, o gue sequiere mostrar
&5 que en la linea propuesta por Gramscl, existe un nuden racional en el
saber populer, gue =5 posible *decantar” para aproplario como algo colectivo
y gue orent2 un herizonte de reflexion. El buen sentido es un momeanto o
nivel intermedic entre el conocimiento popular y @l conocimients cientifico,
presenta unas caracteristicas de generalidad discutidas y aceptadas
consensuatmente y no salo por fuerza de la costumbere,

Para el caso de los provectos de investigacion, existe ese buen sentido, gua
nos da el esktar pansando con una intencicnalidad sobre los discursos qua
clreulan &n tarno & |6 gue pusde s&r su objeto de estudio ¥ sus categorias de

e e— - = =ar
analisis, esto nos sugiere un buen sentido, nos demarca un camino desde 2|

cual se puede construir un nucleo racional gue |e s=a caractaristico”, ' Argumnta presentada por

La estudiants [ ussa Fernanda
Trabajar esta hipitesis puede permitic superar el sentide comdn que f“"l umﬁ :J“:“‘-'F”:
mansjamos sobre |as categorias gque considerames como “propias™ de una extraldo s anteriar

discipling, esta accidn reflexiva es necesaria cada vez que "El mundo que se eategarizaddn
revels al hombre en la practica fetichizada, en el traficar y en manipular, noes
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el mundo real, aunque tenga |8 “consistencia ¥ la valider” de este mundag,
sing que es "el mundo de |a apariencia”™ (Marx). Larepresentacien dela cosa,
que se hace pasar por la cosa misma y orea [a apanencia idealbgica, no
constituye un atributo natural de la cosa v de |a realidad, sing |a proveccibn
de determinadas condiciones histdricas petrificadss, en la conciencia del
sujeto” (Kosik, K. 1967)

Sabemos manejar el carro, pers, iconocemos cOMo S0 MUeve, por gqué
funciana? Prendermnas el televisar v viajamos por paises, lugares diskanbes,
cubturas distantes, culturas diferentes, can sole mever un bokdn estamns &n
obro contexto, pero, sabemos, L0Omo llega la Imagen? {Como estd
estructurada la parte electrinica del aparato? Colocamos un fax, pero, dodmo
es que [ega la que hemos escrita, a otro papel que e entuentra distante de
nasoiros? Estas son apariencias, formas de manipulacidn de la realldad,
cancreciin de lo gue se ha denaminado "rezon instrumental” £Coma salir de
eila? &a quidn le corresponde en un proceso de division soclal del trabajo
dedicarse a la refiexién? En principio, podemos sugerir gue esta es una
funcidn propia de |a academia, de |38 universided, representada en sus
intelectuales, y uno de los camings que por excelencia le corresponde
trasegar s &l def conocimiento cientifico.  Veamos algunas ideas alrededor
deél,

CONOCIMIENTO CIENTIFICO, ESPACIO PARA
EL DESARRDLLDO DE PROYECTODS DE
INVESTIGACION

En el desamrollo evolutive del género humano ¥ de 5u pensamiento, s& ha
creado una forma particutar de reflacionamses con el mundo ¥ es el de la
contemplaciin creativa, es decir el de PrEgUNtarss por By [ar sU existencis,
Iz anteror le ha permitidoe controd v dominio de fa naturalaza y en un tiempo
mas cercano dal mismo hombre, Esto implica al desarmelio de una Idgica
particular de mibrar & realidad, para escudrifiara y eonstrulrss unas visiones
em las gue se reconcte que la apariencia, no es lo mismo gue la esencia y se
requiers recorrer bn caming para llegar 8 esta es pasar de ls DOX4, 8 18
EFISTEME,

"La practica utilitaria inmediata y el sentida comun correspondients ponen a
Ins hombres en condiclones de origntarse en &l mundo, de familiarizerse oan
las cosas ¥ manejarlas, pero no les proporciona una COMPRENMSION de las
cosas de la realidad™ (Kosik, K. 1967); esto se denomina como el mundo de la
seudoconcrecian, al gue pertenecen los siguientes aspectos:
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1. Los fenomenos externcs que vamos, por fuera de lo esencial.

Lo vivimes cuando consideramos que manéjamos los mismos discursos
referenciales sobre una disciplina, sus tendencias y desarrollos.

2. El actuary traficar con la realidad
Loencentramios por ejemplo en el ejercico profesional,
2, El mundo de las represantacionas comunes

Lo manifestamas an 1as ideas no argumentsdas gue benemos respacts a ko
que es el bagaje de nuestra formacién, es el manejo de las herencias
concepiuales gue s2 han asumido como parte nuestra,

4. "El mundo de los objetivos fijados, que dan la iImpresién de ser
condiciones naturales, ¥y no son inmediatamente reconocidos como
resultado de la actividad social de los hombres™ (Kosik, K. 1968)

Desde la clencia, se debe proceder & la reinterpretaciin de este mundo
seudoconcreto, mediante el acto invesbigative caracterizado por algunos
principics de la ciencia como 14 [0

1. Es histarica

. Cambiante

3. Construida colectivamente

4, Medianto procesos inter-actuantes

5. Confrontabie

6. Con un lenguaje y unos elementos caracteristicos que le dan identidad.
7. Preccupada por el saber, mas que por el hacer.

8. Aportante para la intervencidn vy transformacion de la realidad.

Agi como se han presentado estos aspactos de 13 clancia, quisn SEgerir unos
elementos caracteristicos del conocimiento clentifico:

1. El conocimiento clentifico se basa en el proceso de investigacion,

2. Lo anterior implica asumir dudas, expresada en pregunbas gue nos
fermulamaos.

3. 5e da un proceso de reflexidn disciplinada, &n cuanto constante,

Unsersided AarSeor de Maniaiey
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4. Buscamos causas que =o pressntan disfrazadas an v ante la realidad,
micdiante,

5. Una logica de discemimisnto,

6. Realizabie o antenor, medianie una acciin CONJUNEA, una SMmMpresa
coleckiva.

7. Con lo gue pasamos de un enigma sobre la replidad a un paradigrms sobae
la mesma.

8, Pretendamas encontrar con ello una verdad, relativa, parcial  historica,

9, Lo anterior se realiza con la aplicacion del métndo, gue es [a forma logica
mediante la cual organizo un proceso,

10, Orientada por un referente tedrico, gue le dasentids a ko investigado.

Lo anterior va acompanado de un lenguaje especializado propio de esios
grupos-de trabajo y que les Tacilita comunicarse, aungue fuera de sus
contextes plerde significado esta forma de denominacion de la realidad; v
aparece ante los otros como un lenguaje ecnico v distante que sepama vy la
mayoria de veces se asume como una forma de efercicio del poder, & traves
el saber

Estos procesos de comunicacian v la centralidad de su reflexidn en cuanto
demarca un campo particular daf saber sobre €l cual 52 va a reflaxionar, o
gue ne excluys la intervenciin diFrecta sobre la realidad, va delimitande
colectivamante su objeto de estudio, referide a wun campo disciplimar
alrededaor v sobre @] cual e va estructurands Nuevo conociminnlo gue dada
au ldglca v rigurosidad se asume como clentificn, asignandosele una
normatividad ¥ unos ntuales para la confrontacidn y aceptadion como tal, asi
& encuentran criterdos como los de verdad vy validez desde los Cuaies se
debaten Ios nuevos argumentos,. Podemas entender enfonces, por objeto de
estudio, un espacio tednco desde el cual decentro mi mirada, de las multiples
paErspectivas con que S8 pusde abordar ks realidad en el plan gnoseolbgico v
su referente epistemoldgico, para cantrar la investigacion & indagacion de la
misma.

La pregunta que puede aparecer gs: LCHMO se construyen estos criterios y
tos nuevos saberes? Una respuesta es que se hace como proceso, que cuanto
tal escolectivoya gue nadie trabaja solo, ni parte de cero en su construcion,
ni blene la ditima palabra en su parcela de conpdmiento, sino gue requiere de
comunidades e interlocutores con quienes confrontar sus intulciones ¥ sus
certezas. En tal sentido, los criterios v saberes son historicos, cambian ya
sea para der otros giros, matices, Interpretaciones o para profundizar en
ellos, Por las dos caracteristicas anteriores s5e construyen

Linterrsded Autfinoms de Manizsles
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comunicativamente, es dedr, a través de |a puesta en comun de las diversas
perspectivas que sobre ese campo del saber se han acumuiado,

En término general, kodas |88 ciencias mediante el conocimiento cientifico
Independiente de las subclasificaciones gue se hagan o de la taxonomia de las
ciencias que se asuman, pretenden:

® Demastrar y transformar: tal es el caso de las ciencias naturales.
® Emancipar ¥ QENErar s nklde: como lo proponen las clenclas seciales,

Lo gue hemaos dicho hasta €l moments se concreta en uno de los aspectos
centrakes de la ciencia, a saber:

1.2 LDS PROCESDS DE INVESTIGACION

Los podemos considerar como eperacionalizacidn de la ciencla, sinque gulera
decir esto que son solc procesos Cécnicos o maneras punkuales vy
metodologicas para abordar la realidad, pero dada la generalidad y vastedad
del saber, son intentos de formalizacion del conocimiento, maneras mediante
a5 cuples obtenamos conocimienta clentifico, Se habla en plural pard
denotar que no existe una sola forma de investigacién ain dentro de una
misma clase de ciencia, siendo estos procesos de  investigacidn
caracteristicos de las clencias y enfogues particulares gue se van
desarmolfando vy haciendo aprehensibles desde la relacion directa con la
reatidad

Bef como en el conocimiento cientifico, nos podemos preguntar respecto a8
BUS procesos de investigacidn dodmao se construyent Y respondernos que en
primar lugar se hace desde la parbicularidad de cada dencia, v la
especificidad de su objeto de estudio. En segundo lugar, a partic de las
rnecesidades concretas que se le presentan desde ia realidad al investigador,
En tercer lugar y en cuanto accidén de comunicacking un proceso imvestigativo
pueds ser hegemanico desde consensas, producto de la argumentacion, ola
clgmoskraci on.

LA DICOTOMIA PROYECTODS DE
INVESTIGACION PROYECTOS DE
DESARROLLD

Pensar los proyectos de investigacién conduce a la reflexidén sobre el objeto
de estudlc de las disciplimas, ¥ fas maneras como s construye nuavo
conocimiznta, En tal sentido, cuando a usted le sugieren gue investigue,

Lnnersichd Atdoinma de Manizakes
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seguramente planteara que necesita tlempos y ESPacios [(Fara pensar y
escribin. Con esto, usted esta reconocendo que no sa trata de hacer cosas de
la practica instrumental, sino que e espera un acto: de REFLE.'-':['LLH"-I da
aspectos referidos a su disciplina. La reflexién se le presenta como la
principal actividad gue orientard su quehacer, encontrando que PENSAR es
uma actividad a traves de la cual también esté transformanda |a realidad, es,
HACER, en un plano diferente al de EJECUTAR cosas,

Al reflexionar, usted wva encontrando que enm su nuewo guehacer sus
principales HERRAMIENTAS son ot CONCEFTOS ¥ LAS CATEGORIAS, a
traves de los cuales intenta aprehendear la realidad, sin que el concepto sea la
REALIDAD MISMA, haciendo una ESQUEMATIZACION de ella, wun
encarcelamients de la vida viva, en la petrificacidn de la palabra escrita,

Haciendo esto, va tomando distancia de la realidad, la mia desprevenida,
pero no despistadamaente. No traka de atribuirle verdades o teorias, poaro sile
busca las lglcas que puede presentar, accede 3 ella no para ratificar de
manera fundamentalista su verdad, sino para analizar qué nos dice el
proceso que desarrollado como  deévenir, 58 presenta  contradictorio,
antagdnico v desordenado. Tomando distancia, wsted, intenta ordenaren lo
tedrico, lo que en la realidad se le ha presentado come cabdtico v sin azdn.

Va de esta manera organizéndo cekégonas, abstracoiones, discursos, que se
tornas en &l ordenamiento l3gico gque usted considera da cuenta de la
realidad vivida. Sin embargo, este ordenamiento sigue presentandosele
corno algo distinto 8 1a realidad, aungue hable de ella. Asi reconoce gue en el
nivel tedrico, 1a palabra, la categoria, no es la cosa en si, sino una forma de
dencminaria, una abstracctn de la realidad v que ahora, usted, maneja una
realidad abstracta en cuanto se referencla con categonas  sin gQue sea

anfinimo, abstracto con irreal, pues el concepts es una expresion de la
realidad.

Usted recanace, gue en ka investigacidn be ha dado significado a los procesos
vividos, pero gue estos adquieren santido en la medida que los contextualiza,
que los concibe como un texto a los que hace lecturas desde s perspectivas
que su formacion se loorienten.

Cuando estd usted investigando desde su discipling, aprecia que, o que hace
85 un ejercicio intelectual ¥y en tanto, que no esta interviniendo de manerad
mstrumental, es un ejercicio contemplative de s realidad, No por eso,
pasivo, sino una contemplacidn  dinamica, &gll, de preguntas Yy
confrontaciones, de construcclones y conceptualizaciones.  Asi ird usted
reconaciendo: gue investigar, es darle significado a la realidad, es pensar y
abstraer, construir conocimients, reconocemos portadores ¥ constructores
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desaberes. Ensintesis, investigar implica:

1. Un acto de reflexién

2. Un ordenamiento Sgico de proceso

3. Una significacion de contextos

4. Un ajercicia intelectusl, contemplativo de la praxis hiumana

5. Un accidn de distanciamiento frente a la realidad para mirarla criticamente
6. Una esquematizacion de la realidad.

Primero. Son las disciplinas las que por excelencia prvilegian ¢l proceso de
reflexidn v produccion de conoccmiento orientadas por un método v desde
una racienalidad particular, ¥ producen asi conocimiento dentifico.

Segunda. Las profesiones interesadas por el quehacer, privilegian la
intervendion y solucidn directa e inmediata de problemaéticas soclales.

Hasta &qul pueds parecer que s presentan dos mundos, e de las ideas v la
imvestigacion por un lada v el de las acciones v la materialidad por obro, lo cual
no es cierto, pues se da una relacin complementaria, denominada
dialéctica, en tanto necesarias e indisolubles la una de la okra.

Sin embargo para efectos de la comprensien de las alkernatives de
investigackin se hace necesaria colocar en estos extremos 1as posturas, para
hacer ver con mayor radicalidad, las diferencias v las opciones Que Se
presentan cuando queremos hablar o hacer investigacion, pues no todo lo
Qs asi se denoming por este solo hecha 1o es,

LA DICOTOMIA METODOLODGIAS DE
INTERVENCION - METODOLDGIAS DE
INVESTIGACION

Desde los anteriores planteamientos, s& aprecian minimo dos diferenclas que
existen entre esta dicotomia. Primero: las metodologias de intervencion
haceEn referencia al area profesional, a su ejerccio practico ¥ en este sentido
se tornan Instrumentzales (ko gue no Implica mecanicistas), generalmentsa
surgen de las experiencias previas de intervencion en los diferentes espacios
que ha venide ocupando el profesional o de la sistematizaclén de procesos en
curso, gue permiten ver las metodologias de intervencion come estrategias

Unkazrsidad Authnoma de Manlesles
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“eficaces” para la gestibn de programas y proyectos de desarrolio social,
Fero con esto no necesariamente s& obtiene conocimients centifico o
disciplinar, gue enriguezca el cuerpa categorial que le puede ser propio,

Segunds: las metodologias de investigacién, en cuante opdones para la
obtencitn de conocimiento cientifico, buscan reflexionar
INTENCIONADAMENTE, sobre el por qué ¥ para qué de los procesos que se
implemantan, pers sobre todo trata de encontrar explicaciones nuevas y
diferentes sobre el funcicnamiento del universo, de las relaciones gue se
establecen eptre & génern humano, centrado en una perspactiva especifica
para cada disciplina, dada la complejidad del mundo que hace Imposible su
pprehension por parte de una sola clenca,

Pero & lo plarteado hasta el moments, 2 traves de estas dicatomias es valido,
puedean existir minlmo tres opciones:

1.- Excluir ia necesidad de investigar en las profesiones: toda vez gue al no
tener claridad disciplinar, ni consensos paradigmaticos sobre cusl es su
ohjeto de estudio, se estd trabajando a ia deriva en un ejercicio estérnl, de
narcisismo profesicnal.

Z. Fortalecer el proceso de formackon en investigacion soclal para que en
cuanto visidn general para obtener conocimienta cientifico, los profesionales
accedan con competencias y habllidades Iinvestigativas 8 los diferentes
espacios en los cuales ejercen su quehacer, de tal manera gue desde lo
especifics de las otras disciplinas y apropidndose de sus objetos de estudio,
aporien a la comprensian de sus problemas disciplinares o propongan
mietodoiogias de intervencicn.

3.- Farmarnos coma investigadores o que va a permitir que en un proceso de
transicién sigamos produciendo conocimiento desde el abjeto de estudio de
atras disciplinas (psicologia, antropologia, sociologia, educacidn, etc.) a la
wez que vamos clarificando y asumiendo nuestno propio campo disciplinar y
con el el I:lhj'ﬂ'l‘.ﬂ de gstudio gue nos permita centrar nuestra perspectiva para
aue mirando el arbel, no perdamos de vista al bosque vy dimensionando el
bosque, no esquivemos la centralidad del arbol, Lo anterior implica
intencionalidades de comunidades scadémicas ¥ no solo voluntarismos
individuales, aunque estos pueden ayudar a dinamizar y maovilizar
expectativas v capacidades que permitan concretar esta construcciin social
de conpcimiento,

Linkeridad Aasdmoma dr Manizakes
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LOS PROYECTOS DE DESARROLLO COMD
PRAXEOLOGIA

Por io propuests hasta el momento, se pueden considerar los proyectos de
desarrolio comp una praxeologia, entendida come el ejerciclo de un quehacer
¥ la reflexidn con pretensiones de obtencion de conocimiento, pero sin una
especificidad propla en el objeto de estudio, lo gue ne excluye aportes, enuno
u otro sentido. Desde una perspective modesta, podemos preguntarmos, qué
importa qua no seesté obleniende conodmiente clentifico desde v para una
dizciplina, &i se =std aportando para el bienestar de los hombres y mujeres
COn Guienss quérémas compartic nuestros saberes, independientemante del
lada en que nos estemos colosando,

Sin embargo, al ser multiples ias posibilidades de ejercicio profesional, doudl
puede ser la alternativa que se privilegle para [a fermacidn en investigaclan, y
por esta via para ¢l gjercicio de produccion de conocimiento? éo en Proyectos
de deserrolle y transformacidn de la realidad?. Creo gue se presentan dos
posibles respuestas:

1 .- S& debe kener una formacidn Integral v global, en |a que s& conozean |os
diferentes enfoques ¥ metodologias de investigacién ¥ de provectos, para
que a manera de mend, se escoja segln las circunstancias, cudl alternativa
g5 viahle para obtener conocmients en una discipiing particular y en un drea
especifica, o para intervenir eficaz y profesionalmente sobre ella,

2,.- Farmar en un enfoque especifico por wna intencionalidad institucional o
una caracteristica dei objeto de estudio, gue la hace aprehensible
prieritariamente desde esa perspectiva, de donde aparecen especialistas en
una afternativa de iInvestigacidn, o de intervencian,

En cuaiquiera de los casos es, en y desde la misma practica, que esto se va
definlendo, baje el entendimiznto que no todos los profesionales o
académicos tienen por que sor investigadoras o trabajadores de campo, ni
asumen motivacidn por ambas opciones, asi coma no todos aligen (3 misma
area. Lo que no excluye el que todos tengan un minimo de conocimientos
sabrg estos aspectos, para poder aportar o competirsocialmante,
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POSIBLES FORMAS DE INVESTIGACION y SUS
MEDIACIONES EN LA ELABDRACION DE
PROYECTOS DE INVESTIGACION

Veamos antonces algunas  posibilidades de formacidn en investigacidn,
apoyados en la propuesta de clasificacidn de las clencias, propuesta por
Habermas' en cubnto empirico-analiticas, critico -soclales e histérico-
hermeneuticas,

LODS METODDS EMPIRICO -ANALITICDS

Hacen referencia a aquellos que privilegian el uso de la experimentacidn y el
dato a través de formulas matematicas o estaalsticas, en la obtencidn del
conecimientn, por es0 Se les conoce como métodos cuantitatives. su
prefension es prioritariamente técnico-operativa, es declr, de control de |a
realidad”, Para &l caso de los proyectos de investigacion, se puedan emplear
dentro de algunos programas de salud, por ejemplo precisar mocbilidad o
martalidad en un grupo poblacional, caracterizar mediante el diagndstico una
comunidad, implementar ung nuevs estrategla aducativa observande los
resultades mediante grupos comparativos, realizar estudios sobre
tabaquisma, alcoholismo o drogadicaidn, éntre obrss opoiones.

Desdea este pnfonque 5 puada hacer use de:
1.- Diseflos experimentales,

2.- Deefios cuasi-experimentales

3.= Estudios de campo.

. ¥ T . ' Jurgén. HMabErmas.
Loz instrumentos de uso mas frecuente son: e T e

s Madrid, Taunds, 1583
La encuesta, =l cuestionario, los tests, los regisbros, |2 entrevista v las

L

e ' Une caracterzaciin de ios
Indgrds  prevasecientes @n
A LG de los enfiaues 5a
enodentra &n. Vasco Carios
LOSMETODOS CRITICO-SOCIALES. Sduardo. ‘Tres. eftlics de
trabajo &n las  clencias
;- B g 3 1 soclales. Dacumentos
A dlﬁ:r?nna de los ant.cn-nms. privilagian los procesos F:u-nlltnl:l'-.nus, Sul R He B G,

pretensidn es priositariaments la de obtener conocimiento haclenda Bk, 1589,

participes a las personas gue conforman los grupos oon los cuales
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Ik rw e, [eara, incidienda sobre 1a realidad, dpoyar procesos e
transformaciin con una intenclonalldad politica de disminuir las relaciones de
subordinacidn y dependencia, tanto en lo econdmics, como en ko cultural.®

Para el caso de los proyectos de investigaciin, se puede hacer uso de esta
erfoque dentrd de las dindmicas de arganlzaciﬁn comunitaria, dorde se
aspira que las comunidades sean gestoras de sus propios procesos,
disminuyendo la dependenda da las agentes exbarnos, por 1o que &é requiars
ayudar en su cualificacion, apoyados en la educacion popular y el desarrollo
de habilidades investigativas, que les permita conocer su realidad y
transformaria Intencionalmente, asumiendo mayores niveles de poder
individual y social,

Para of momento es viable su emplea en s procesos de participaciin
cledadana, en el protagonismo comunitario propio de la descentralizacion
administrativa, asi como en los procesos de educacion no formal, educacidn
de adulbos v la educacldn comunitarla o popular,

Dentro de este enfoque es viable Implemantar:

La investigacidn participativa. La investigacidn accion.

La investigacion accidn participante. La investigacidn militante.

Las tEcnicas que se emplean més frecuenbemente 5on;

1.- La recuperacidn Critlca de la historia, a través de;

a.- La memoria oral,

b.- Los archivos familiares y comunitarios. c.- Los museos comunales.

d.- La entrevista en su modalidad de: Individual, colectiva, estructurada,
seri-estructurada o libre,

2.~ El autodiagnostico comunitario. Mediante |
A -Foros comunitarios.

br.- Reuniones y asambleas comunktarias,

.- Contactos con lideres e informantes daves.

Estas dos técnicas se complementan con el uso de instrumentas como ¢l
diario de campo, 8l registro de seguimiento de acdones grupales, el registro

Aungue desde la
Ipveskigacidn accidn
participanks . = tiene wne
trayectora  reconocdn  do
weEnle aflos, podEiros a
celebrarse con &l ootave
congineso mundial de LA F
&0 punle de 1997, ¥in s
spreclE egka ntendcaalldad,
fomo & ha reflafado en ks
talieres pregaratarios
organizagas por parte de ia
faciitad de cenclas spcialas
de la Uriversidsd del Valle,
an Abell del presente afio,
para el acclidenta
Colomblara. Y del Colegio
Mayar ce Antioqula E=n
asocls can Oeba, para la
reqida antoguefs, en mayn

del afio en curso.
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diarta de actividades. Lo que no excluye el emples de cuestionarios o
entuestas, siempre y cuando se elaboren participativamente con la
comunidad,

LOSMETODOS HISTORICO -HERMENELUTICOS

Tienen cercania con los métodos critico- sociales, en cuanto se preccupan por
los procesos cualitativos, para la obtencidn de conocimiento cientifico, pero
se distancian de ellos, toda vez gue buscan describir v encontrar el sentido de
la accidn humana. Por tanto, po 5 50 preccupacidn el compromiso, ni fa
transformacian de la realidad, aunque pretenden (& emancipaciin madiante
Ia autorreflexion de los sujatas.

Dresde los proyectos de investigacion es viable hacer uso de estos meétodos,
en los procesos de interaccion familiar, en los espacios escolares, en los
arupos juvenikes, pam darle senticde & B red de inberscciones vy significados
que se establecen o parma describir la cotidianidad propla de estos espaclos de
construccion de subjetividad, analizar el ejercicio del poder o fas relaciones
degéners que en elics se establecen,

A Eravés de este enfoque s& puede en un plano netamente tedrico, Indagar
sobre cuales san las caracteristicas del trabajo social, su desarrallo histarico,
su reconstruccicn por areas o por momentos temporales, asi como sus
tendsnciss anla perspectiva de consolidarse coma discipling,

Se pueden emplear desde este enfoque:
1.-Laetnegrafia,

2. -La hermeneutica.

3. El método histarico,

Para lo cual es viable apoyarse en técnicas coma,
1.- La ohservacion.

2.~ La historia de vida.

3.- la entrevista a profundidad,

4= Elanalisis de contenido.

5.~ El andlisis seminldgico. Al respacte a5 de gran

Interda el trabajo de!

Empleands como instrumentos: Fundacién FES, Proyvecto
Afldntide. Adolescenca
1.= El familiograma escula. Bogotd, Torcer

munda aditores. 1955
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.- El diario de campa.
3.- Las matrices conceptuales,
4.~ La autobingrafia.

Para el momento, s han roto las posturas radicales que predominarocn una
gécada atras, por lo que estos enfoques, con sus respectivos métodos o
partes de sus Imstrumentos se combinan en el proceso Imvestigativo,
logrando mayor conflabilidad en los resultados. De tal manera ¥ no s una
haerejia combinar aspectos cuantitativos, con la Investigacion accion
participante o ésta con la etnografia, va que aparecen alguncs Cas0S coma
complemantos necesarios, de donde se derivan experiencias interesantes de
investigacion, amén de la creatividad gue sobre todo en las ciencias sociales
ge puede desplegar para abordar el objeto tedrico de estudio, que en
cuaigulera de los casos serd encamado en un sujeto histdrico,

Desde sstas tensiones epistemoldgicas surge un aspects necesario de
reflezionar, sobre todo por parte de qulenses tenemos la posibllidad de sctuar
desde la academia y [a cadtedra universitaria.

2 ES POSIELE FORMAR EN INVESTIGACIIN [Ledse progectos
de Investigacion] ?

La respuesta puede aparecer evidente, si partimos de considerar gue este es
un proceso soclal e histdrico, en tal sentide no es una cualidad gendticamente
determinada, sino una construccion colectiva, en la que sl bien es clerto se
requieren Sertas condiciones, como: procesos de pensamiento abstracko,
andlisls, sintesis, Induccidn, deduccién; y habilidades como; escritura,
obsaervacidn, paclencia, contemplacién, admirackin del mundo; estas se van
aprendiendo,

De tal manera, si aprendemos investigacion, quiere decir gue si es posible
formar y formamos en los procesos de obbencion de conocimients cientifico,
con &l uso de la instrumentalizacibn, métodos v enfoques propios de |a
clencia.

Agui se presentan algunos problemas en torno a doomo  ensefiar
investigaciin? O de una manera mas amplia, iodmo formar investigadores?

Existen, entre otras, dos opclones.,

Primera, Aprender en | investigacion o investigar investigando. Lo que en
principio hece suponer que no deben existir las asignaturas de metodologia
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de la investigacion, toda wez gue estas no son simples farmulas gue a manera
de recefas; se aplican segun les drcunstancias, sing Que S8 neguieren
procesos psicokdgicos gue le permitan al investigador serio.

Por tanto, deben existir proyectos de investigacian llderados por dogentas -
inyestigndores, alrededor de los cuales los aprendices se adscriban, abriendo
su propio camino, desde la origntacidn y reflexidn gue se realice con su
maestro ¥ en el grupo de colegas con los cuales se interactia y s& conforma
equipd nvestigadar,

L= temas de reflexidn estarian dados par el problema aspecifico que se
sstuviera abordando y desde alli se desarrollarian los elementos operativos
de la irvestigacion, esto coincide con la propuesta psicaldgico-pedagagica
del constructivismo, respecto a la construccidn de conecimiento,

Sabemos gue este coma ideal, no es facl de concratar, entre otras por las
sigulantes razones;

1. - Las formas de contratacion laboral de los docentes universitarios, donds
la mayoria de las veces, se vinculan por hora catedra.

2.~ La falta de grupos de investigacidn universitaria, que permita trabajar
desde maora proyvectos o lineas de investigacion.

3.- Mo existe |8 recesaria motivacion @ interds por parte de los docentes para
investigar

4.~ Los recursos financieros para investigacon son los gue mas sufren
recortes dentro de los presupuestos institucionales, maxime cuspndo de
ciencias sociales se trata

5.~ Los programas achdémicos no son fexibles, por o gue s& grientan
principalmente per oblétivos v horas de clase presenclal recesatias de
cumiplin, sin buscar las posibles relaciones entre provectos v areds de
aprendizaje que permitan confleencia de concdmientos y  esfuerzos
afredador de un objeto de conacimento comean.

Segunda, Formar desde 105 salones de clase, Agul se tiene un reto; dobmo
seducir a los aprendices de Investigacion v por esta via a los jovenes
investigadores, pard que s& avenluren en fortalecer las comunidades
académicas o los grupos de investigacian? Algunas alternativas son;

1.- Inducir - seducir al aprendiz. Lo gque implica caracteristicas de
personalidad del docente investigador, donde gane confianza desde el
discurso ¥ Argumento académico con sus grupos de trabajo para acercarios a
una tematica gue se ha presentado slempre come distante ¥ complicada,
"spln para sabios”
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2.~ Desmitificar el proceso investigativo. Lo anterior debe permitir que se
gane confianza respects a la posibilided que todos tenemeos, desde um
sroceso de trabajo constante de hacer investigacion v que® como cualguier
otra actividad humana, en la medida que estemos dedicados a ella, podamos
rganando madurez ¥y manejo en sus procesos especificos.

3.- Pensar con criterio proplo. Desde el planteamiento gque hemos
presentado, implica que el docente cumple una funcidén mayéutica. Es el
aprendiz, guien debe desarrollar sus propias habilidades, técnicas, procesos
pslcolégicos, comunicatives vy de interrelacidon, donde gane de manera
aubanoma un discurso propio.

4.« Libertad en el aprendizaje. Lo anterior no s puede dar, 5i no =2 crean
condiciones de frabernidad, donde &l intercamblo de saberes sea algo vital en
gl que nos encontramos todos fos que formamos parte de un proceso, y nos
anriguecemos mutuamente, desde |as experiencias, expectativas vy
pErespectivas que cada cual asume del mundo,

5.~ Didactizar la ensefanza de la investigacién.” Mientras van ganendo
experiencia ¥ habilidedes los aprendices, se deben realizar talleres y demas
farmas de ensefianza propias de las pedagogias activas, que le permitan al
estudiantz ir encontrando su propio camino, su identidad y preferencias
imvestigativas. De tal manerd, quien no desse realizar procesos de
investigacitn, endra una mejor aceptacion de esta y subjetivamente estara
mzs dispuesio a vincularse posteriormente en cualquier process gue
impligue brvastigar

Desde este proceso formativo, para aprender investigacidn investigando, se
aguiere manejar aspectos formales deun provecto de investigacidn comao:

1. Tema.
Z. Problema,

3, (hjetivos.,

4, Muestra o poblacidn con [a que s& participd  Diar, Gimez, Avera:

; Reflexicnes almededor o
5. Hipoteésis o supuastos, una experiencia de

gnsefianzs de la

&. Cronograma epistemelegla en pregratdo
Documents  presentado  al

7. Presupuesto saminario interno de
K profesares de

: . — . fancaudial iUniversidad

B. Bases metodoidgicas dela investigacion, donde se incluya. Cathlics M“E:"w i ik

gz 1996,

#® Teonicasimplementadas

Uniegraidad Auidndma de Mantiio A |, Pl | B, e e e 0000 e e 0



TRE PROYECTOS DE INVESTIGACION v PROVECTOS DE DESARROLLO m

& [nstrumentos para la recoleccion de la informackhn v maneras oomo se

constryeron

# Procedimiento del proceso investigativo, expresado en términos de:

® [Fases
® Etapas
# Momentos

® Pasos,

2, Marco tedron. Que se debe caracterizar en lo formal, por una logica del
texto en el gue haya:

& Redaccidn coherente

® Explicitacion del punto de vista personal

# Explicitacidn de un minirmo de referente tedrico-acumulado
# Confrontacion de esths dos perspectivas

# Tratamienta de tas fuentes, citas y bibliograha

En sucontenido:

w Apropiacion del objeto de estudio,

® Centradoeneltema abordado.

# Profundizacidn en un drea del saber.

1 .Resultades. Mo es incluir la informacidn tal cual se recogid, sino realizarle
un proceso de reflexidn; analizarda, encontrarle sentidos, Hacer hablar la
realidad.

2. Conciusiones, Relacionando intimamenta los resultados con las elementos
bedricos,

Para finalizer, creo que estos son unos elementos que pueden ayudar en la
comprension y elabaracliin de proyectos de investigacidon y que a manera de
utopla se nos presenta en nuestro horizonte de transichén entre profesion -
discipling, pero como bien lo plantea Eduardo Galeano { 1994)

"Ella{ la ubopia) estd en el horizonte ~dice Fernando Birri-

me acerco dos pasos, ella se alejes dos pasos ; caming diez pasos mas alla,

Por mucho gue yo camine, nuncala alcanzaré,

éPara qué sirve la utopia? para eso sirve, Paracaminar”®

Univemidad Agldnome de Mealaiey



